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YEREL YONETIMLERIN GENCLIiK POLITIKALARI: SULTANBEYLI
ILCESI ORNEGI

OZET

Bu arastirmada yerel yonetimlerin genclik politikalarinda Sultanbeyli ilgesinin
genglik politikalar1 degerlendirmesi yapilmistir. Sultanbeyli Belediyesi Strateji
miidiirliigti tarafindan 11.06.2021-21.06.2021 tarihleri arasinda, ilgenin 15
mahallesinde ikamet eden 15-29 yas araligindaki genglere yapilan anket ¢aligmasinin
verileri ve istatistikler analiz edilmistir.

Ankete katilanlarin kadin-erkek orami ile egitim durumlar1 ve ¢alisma alanlar1
hakkinda bilgi verilmistir. Ankete katilan genglerin yasam iizerinden en memnun
olduklar1 konu ‘“aile hayat1” gelmektedir. Ekonomik durum ve sosyal hayattan
duyulan memnuniyet yasin ilerlemesi ile memnuniyetin azaldigi goriilmektedir.
Genel anlamda bakildiginda yasamdan en ¢cok memnun olan yas grubu ise 15-19 yas
araligim1  kapsamaktadwr. Ayrica egitim diizeyi artikca yasamdan duyulan
memnuniyet arttig1 gézlemlenmistir. 15-29 yas aras1 genclerin en ¢ok ilgi duydugu
ve ilgilendigi konu ¢evre ve doga konusu iken, en az ilgi duyduklar1 konu politikadir.

Genglerin egitim ve gelir seviyesi artik¢a saglikli yasam ve spor gibi konulara ilgileri
artmaktadir. Ayrica yas artikga spora olan ilgileri azalmaktadir. Genglerin yaygin
kullandig1 sosyal medya tercihi Instagram’dir. Kadinlarin kullanma orani erkeklerden
yiiksektir. Gengler Instagram’i sosyallesme araci olarak gormektedirler. Genglerin
herhangi bir Sivil Toplum Kurulusuna (STK) iiye oran1 ¢ok diisiiktiir. Uye olanlar
ise en yiiksek oran ile Kizilay’dir.

Sultanbeyli’de, genglerin en ¢ok memnun olduklari; toplu ulasim olanaklari, ilgede
genel giivenlik ve ilgedeki yesil alanlar oldugu goriilmektedir. En az memnun
olduklar1 hizmet ise sosyallesme hizmetleri (Kiiltiirel faaliyetler, mekanlar vb.)’dir.
Genglerin en Oonemli gordiikleri problemler is sahasi eksikligi, gelecek kaygisi ve
egitimdir. Yapilan ¢alismalarda gengler dikkate alinarak yapildiginda alanlardaki
memnuniyet seviyesinin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Arastirma yerel alanda genglere yonelik yapilan faaliyetlerin gengler tarafindan
pozitif veya negatif olarak gordiikleri faaliyetleri ortaya koymaktadir. Ortaya
konulan faaliyetlerin eksik yonleri i¢in de neler yapilabilecegi agiklanmaistir.

Arastirmanin birinci boliimiinde genclik politikalar1 {izerinde durulmustur, ikinci
bolimiinde Tiirkiye’deki Cumhuriyet’ten gilinlimiize kadar yapilan genglik
calismalar1 dénemsel olarak ele almmustir. Ugiincii boliimiinde yerel ydnetimler ele
alimmig, dordiincii boliimiinde Sultanbeyli Belediyesinin genglik politikalar1
incelenmistir. Besinci boliimiinde yapilan anketler sonucunda elde edilen veriler
incelenmistir ve son olarak altinc1 bélimde ise analiz neticesinde elde edilen
sonuglar1 ve Oneriler yazilmistr.

Anahtar Kelimeler: Yerel Yonetimler, Genglik, Genglik Politikalari, Sultanbeyli
Iicesi



YOUTH POLICIES OF LOCAL GOVERNMENTS: THE CASE OF
SULTANBEYLI DISTRICT

ABSTRACT

In this research, the evaluation of the youth policies of Sultanbeyli district in the
youth policies of local governments was carried out. The data and statistics of the
survey conducted by Sultanbeyli Municipality Strategy directorate on young people
between the ages of 15-29 residing in 15 neighborhoods of the district between Dec.
11.06.2021 and 21.06.2021 were analyzed.

Information was given about the ratio of male to female respondents, as well as their
educational status and fields of study. The topic that the young people participating
in the survey are most satisfied with, over their life time, is “family life”. It is
observed that satisfaction with the economic situation and social life decreases with
the progression of age. In general, the age group that is most satisfied with life covers
the December 15-19 age range. In addition, it has been observed that the satisfaction
with life increases as the level of education increases. While the topic that young
people between the ages of 15-29 are most interested in are the environment and the
nature, the topic that they are Decently interested in is politics.

As the levels of education and income of young people increase, their interest in
topics such as healthy living and sports increases. In addition, as age increases, their
interest in sports decreases. The social media preference that young people use
widely is Instagram. The rate of use by women is higher than that of men. Young
people see Instagram as a socializing tool. The membership rate of young people in
any Non-Governmental Organization (NGO) is very low. Those who are members
are the Red Crescent with the highest ratio.

In Sultanbeyli, it is seen that the young people are most satisfied with; there are
public transportation opportunities, general security in the district and green areas in
the district. The service they are least satisfied with is socialization services (Cultural
activities, places, etc.). The most important problems that young people see are lack
of a job site, anxiety about the future and education. In the studies conducted, it is
seen that the satisfaction level in the fields is high when it is done by taking into
account young people.

The research reveals that the activities carried out for young people in the local area
are considered positive or negative by young people. It is also explained what can be
done for the missing aspects of the activities revealed.

In the first part of the research, the focus was on youth policies, and in the second
part, the youth studies conducted in Turkey from the Republic to the present day
were covered periodically. In the third part, local governments were discussed, and in
the fourth part, the youth policies of Sultanbeyli Municipality were examined. In the



fifth part, the data obtained as a result of the surveys were examined, and finally, in
the sixth part, the results obtained as a result of the analysis and recommendations
were written.

Keywords: Local Governments, Youth, Youth Policies, Sultanbeyli District
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1. GIRIS

Yasadigimiz bu donemde ilge belediyelerin yaptigi hizmetlerin (gog, sehirlesme,
altyap1 ve tstyapi vb.) gesitliligi artmis durumdadir. Yerel yonetimler belli basi
hizmetlerin yaninda bir¢ok alanda da hizmetler sunmaktadir. Odak noktasi insan olan
hizmetlerin igine; egitim, kiiltiir, spor, istihdam gibi alanlar eklenmistir.
Bahsettigimiz bu alanlarm var olmasi sosyal belediyecilik anlayiginin var oldugunu

ve insanin, 0zellikle genglerin 6n plana alindigin1 gostermektedir.

Genglik kavrami; bircok kavramla veya tamimla ifade edilmektedir. Bunlarda
insanlarin biyolojik, psikolojik, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik yonden &zellikleri
ifade edilir. Baz1 kaynaklara gore ise genclik; zihin bakimmdan gelismemis, yasi
ilerlememis, ding, gelismekte olan, kisa bir ge¢misi olan ve deneyimi az olan bir
birey olarak ifade edilir (Barry, 2015). Ulkemizde ise bu kavram milli egitim,
genglik, spor, kadm, aile ve kiiltlir politikalarina gore, 14-29 yas araliginda olanlar
geng olarak kabul edilmektedir. Birlesmis Milletler (BM), Birlesmis Milletler
Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu (UNESCO) ve Diinya Bankasi (DB), 15-24 yas
arahigindaki kisileri “geng¢” olarak ifade eder. Avrupa Birligi’'nin (AB) bazi
raporlarinda da gengler 15-29 yas araligindakiler olarak gosterilir (Giir vd., 2012).
Toplum olarak kabul edilen genel goriise gére sorumluluk sahibi bireyler geng kabul
edilir. Buna gore genglik doneminde bireylerin egitim, 6gretim, kiiltiir ve medeniyet
temelli olmas1 gerekmektedir. Bundan dolay1 genclerin ¢ok iyi gelismis bir sekilde

hayata hazirlanmalar1 biiylik 6nem arz etmektedir.

Giin gectikge yerel yonetimlerin hizmet alanlarinda ve diger alanlarin baginda
genclik ve genglik politikalar1 6n planda yer almaktadir. Her alanda oldugu gibi her
hizmetin ve hedefin odak noktasinda insan yer almaktadir. Bu ¢alismada ulasilmak
istenen; genglik politikalarin1 degerlendirmek ve yerel yonetimlerin genglik
politikalarini incelemektir. Yerel yonetimlerin yaptigi genglik hizmetleri ve genglere
yonelik politikalardaki rollerinin neler oldugunu belirlemektir. Bu ¢alismada mevcut
gencglik politikalarinin yerel yonetimlerdeki etkisi belirlenip, yerel ydnetimlerin

genglik politikalarinda Oncelik verme veya hangi politikalara daha ¢ok dikkat



edilmesi gerektigi incelenmistir. Yerel yonetim politikalarinin, genglerin olumsuz
yonlerini ne derece engelleyici oldugu ve olumlu yonlerinden ne derece
yararlanilabilecegi hakkinda da veriler sunmay1 amaglayan ¢aligmada, ana problem
yerel yOnetimin genglere yonelik yeterli ve yararli hizmet sunup sunmamasinin

belirlenmesidir.

Tiirkiye’de niifusun g¢ogunlugu biiyiikk sehirlerde yasamaktadir. Burada hayatini
stirdiirenlerin 6nemli bir kismini1 gengler olusturmaktadir. Gengler toplumun dinamik
kismi temsil eder. Bu dinamizmin gergeklestigi bir mekan olarak sehirler ve onu
meydana getiren ilgeler, genglere cesitli imkanlar sunmakta, ayn1 zamanda onlari
cesitli imkanlardan da mahrum birakmaktadir. Genglerin yasadiklar1 ilceye,
mahalleye, mekana aidiyet duymalar1 ve sorumluluk sahibi olmalar1 oldukg¢a
onemlidir. Yine giindelik yasamin ve yapili ¢evrenin giizellestirilmesi herkes igin
oldugu gibi gencler acisindan da degerlidir. Bunun i¢in genclerin yasadiklari
mekanla kurduklar1 iliskiyi ve genclerin bu mekan baglamindaki taleplerini 1iyi

anlamak gerekmektedir.

Insan sosyal bir varliktir ve ayn1 zamanda bircok gereksinime ihtiya¢ duyar. Insan
yasadig1 ¢cevrede ihtiyaclar (egitim, sosyal alanlar, istihdam, ulasim vb.) karsilandig1
Olciide mutlu olur ve yasadigi yeri benimser. Sehirlerde yasayan niifusun onemli
boliimiiniin gengler oldugunu diistiniirsek bu ihtiya¢ alanlarin giderilmesi genglerin

mekanla kurduklari iliski agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Bu nedenle bu ¢alismada bir ilgede yasayan geng niifusun yasadigi sorunlar ve bu
sorunlara yerel yonetimler olarak nasil bir ¢6ziim yolu gelistirilmeli sorusunun
cevab1 aranmis ve ¢Oziim Onerileri getirilmeye ¢alisilmistir. Bu amagla, Sultanbeyli
Belediyesi Strateji Miidiirliigii tarafindan 2021 yilinda genglik politikalar1 {izerine

yapilmis olan anket sonuclari igerik analizine tabi tutulmustur.

Arastirmanin birinci boliimiinde genglik politikalar: tizerinde durulmustur. Geng ve
genclik kavramlar1 agiklandiktan sonra yerel politika ve genglik politikalar
kavramlar1 incelenmistir. Ayrica genclik politikasinin temel aktorleri, Genglik ve
Spor Bakanliginin ulusal politikalari, ulusal ve uluslararas1 genclik politikalarmin

gelisimi ve hiikiimet programlarindan genclik politikalar: iizerinde durulmustur.



Arastirmanm  ikinci bolimiinde Tirkiye’deki genclik caligmalar1 {izerinde
durulmustur. Cumhuriyet’ten giiniimiize kadar yapilan genclik ¢aligmalari donemsel

olarak ele alinmustir.

Arastirmanin {igiincii bolimiinde yerel yonetimler incelenmektedir. Genel anlamda
yerel yonetim kavrami, yerel yonetim yaklasimlari, yerel yonetim kuruluslari, yerel
yonetimin olumlu yanlari, Tiirkiye'de yerel yonetimlerin gelisimi, kiiresellesmenin

yerel yonetimlere olan etkileri ve Tiirkiye’de Yerel Yonetim Reformu incelenmistir.

Arastirmanm dordiinci boliimiinde Sultanbeyli Belediyesinin genclik politikalar:
incelenmistir. Bu boliimde oncelikle Sultanbeyli ilgesi ve tarihi hakkinda detayl bilgi
verilmistir. Sonrasinda Sultanbeyli ilgesi demografik yapisi, Sultanbeyli’nin sosyo-

kiiltiirel yapis1 ve Sultanbeyli ilgesinin ‘‘Egitim Durumu’’ ayrica verilmistir.

Aragtirmanin besinci bdliimiinde mevcut anketlerden edinilen bulgularin analizi
sonucunda elde edilen veriler degerlendirilmistir. Son bdliimde ise analiz neticesinde

elde edilen sonuclar ve Oneriler yazilmistir.



2. GENCLIK UZERINE POLITIKALAR

2.1 Geng ve Genglik Kavramlar

Toplum veya toplumlar arasinda gen¢ ve genclik kavramlari farkli anlamlarda
kullanilir. Bundan dolay1 diinyanmn farkli yerlerinde birbirinden farkli tanimlar ile
ifade edilmis, genclerin beklentileri ve ihtiyaglar1 bu farkliliklara gore
olusturulmustur. Bununla birlikte her iilke kendine 6zgii genglik politikalarini
uygular. Bu uygulanan politikalar 1s1ginda gengler kendilerine 6zgii yasam stirdiikleri
bu genglik yillarin1 birbirlerinden farkli olarak kendilerine has yasarlar (Sentuna,
2009). Buna bagl olarak, diinyada her iilkenin kendine 6zgii geng¢ ve genclik

politikalarmin oldugu ve buna gore sekillendigi sdylenebilir.

Birlesmis Milletler 15-25 yas arasinda bulunan egitim ve 6gretimine devam eden ve
hayatin slirdiirmek i¢in ¢alismayan kisiler geng olarak tanimlanir. UNESCO’da ayni1
tanimlamay1 yapmustir. UNESCO tarafindan yapilan tanima gore, “Ogrenimine
devam eden ve yasamii siirdiirmek icin bir iste calismayan, kendine 6zel bir evi
olmayan, biiyiik hayal giicii olan, cesaretli olmanin ¢ekingen olmaya, maceraci olma

isteginin rahathga tstiin geldigi insandir” (Sar1, 2011).

Arastirmacilara gore genc¢ tanimmini iilkeler kendi demografik yapilarindan ¢ok
evrensel kriterler cercevesinde yapilmasi gerektigini dile getiriyorlar. inanir’a gore
geng kavrami “Okul icinde veya okul disinda elde ettigi bilgileri ve egitime bagh
olarak i¢inde bulunacagi ortamlarda karsi karsiya kalabilecegi problemleri
cozebilecek donanima sahip, aldig1 egitimle birlikte sisteme iliskin bilgi sahibi olan
umutlu ve 6zgiivenli toplum i¢inde olmak istedigi konumu elde etmek icin sartlari
zorlayan ve c¢abalayan tiiketim kapasitesi yiiksek ve kendini tiikettiklerine baglh
olarak tanimlama egiliminde olan tez canli ve dinamik insan” seklinde ifade etmistir

(Inanir, 2005).

Bazi yazarlarin genglik tamimlart: Ari ve Benli (2001)’ye gore genglik ifadesi
“Kisilerin iiretime hicbir katki saglamayarak stirekli olarak tiiketim yapan bireylerdir.

Ayrica ¢ocukluk doneminden ¢ikis olarak ifade edilir. Fakat cocukluktan ¢ikis ile



iretime giris arasinda tam olarak belirlenmeyen bir donem vardir. Bu donem
icerisindeki belirsizlik genglik doneminin sinirlarinin tam olarak belirlenmesine
olanaksiz hale getiriyor Bilhan (1996)’a gore genglik kendini bilerek yetistirmesi ve
sorumluluk duygusunun olustugu donemi kapsar. Ayrica sosyal yapi igerisinde
kendilerine yer bulma ve kendilerini toplum igerisinde gésterme zamaninin geldigini
fark ederler ve kiiltiirel anlamda da yetkin olmaya, bununla birlikte farkli yetenekler

kazanmak i¢in hazir olurlar’’

Genglik tanimi yapilmas1 kadar, genclik yaklasimlari ¢ok onemlidir. Ornegin
Steinberg’e gore farkli uzmanlik alanlarinda ¢alisanlarin genglige bakislar1 farkli
sekilde olabiliyor. Mesela bir avukat i¢in kanunlar ile belirlenmis yas araligi, bir
egitimci i¢in farkl seviyedeki 6grencilerin arasindaki farklar, bir biyolog icin ise bir
bireyin ergenlik doneminin baglamasi ve ergenlik doneminin bitmesi arasindaki siire
onun i¢in Onemlidir. Burada sunu ¢ikarabiliriz genclik belirli bir yas araligina
koyulmadan genglerin ekonomik, sosyal ve siyasi durumlar1 arasinda farkli ilgileri,

ihtiyaclar1 ve sartlara bagli olarak analiz edilmelidir (Steinberg, 2007).

Genglik tanim Tiirkiye’de iki farkli bakis oldugunu goérebiliriz. Tiirkiye’de gengligin
birinci tanimi gengligin sahip oldugu bilgi ve yeteneklerini yarali bir sekilde
kullanmasi, ikinci tanim ise gengligin biling olmamasindan dolay1 kotii aliskanliklara
yonelebileceklerinden dolay1 sahip ¢ikilmasi gereken genglik (Yentiirk, Nemrut ve
Kurtaran, 2008).

Milli Egitim Bakanlig1 ifade ettigi genglik tanimi: “Genglik bulug ¢agma eren ve
ruhsal olarak ¢ocuklugun bitisi ile toplum icinde sorumluluk sahibi olma dénemi
olan 12 ile 24 yas arasinda kalan donemdir. 12 ile 24 yas araligi gen¢ bireylerin
ergenlik donemine bagl olarak birden fazla yonii ile olgunluga erisme zamanini
kapsar (Tavukguoglu, 1999). Bunlara bagh olarak kentlesme ile modernize olan
genglik egitim alanindaki gelismeler ve endistri gelismeleri sonucunda, simdiki

toplumsal kategori olustugunu yapilan tarihi arastrrmalardan ortaya g¢ikmaktadir

(Sahin, 2007).

2.2 Genglik ve Yerel Yonetimler

Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanan ve ¢ok onemli bir sartname olan “Genglerin

Yerel ve Bolgesel Yasama Katilimma iliskin Yeniden Diizenlenmis Avrupa Sart1”



belgesi genglerin sosyal hayata dahil olmalarina saglamak i¢in yerel yonetimlerin
genglige karsi sorumluluklarint neler oldugu ile ilgili 6nemli bir belgedir. Bu belge

ii¢ ana temel lizerine kurulmustur.

Birincisi olan, Yerel ve Bolgesel anlamda genglerin hayatin i¢ine katilmas: ile ilgili
yapilan ve gelistirilen politikalar tiim yurttaglar i¢in gelistirilen politikalarin bir
pargasidir. Yerel ve bolgesel yonetimlerde izlenen politikalarda genglige yonelik
izlenen politikalar bulunmalidir. Eskiden ve giiniimiize kadar her donemde genclik
kavrami bulundugu dénem ve toplumun gelecegine etki eden c¢ok Onemli bir
faktordiir. Bundan dolay1 kentlerin gelismesi ve ilerlemesi i¢in genglerin 6nemi ¢ok
biiyiiktiir. Gengler bir toplumu ve doénemin gelisimine ve farkli misyonlara

yonelmesini, toplumun inkisaf etmesine biiyiik katkilar1 vardir.

Ikincisi ise biitiin gencleri kapsayacak sekilde ayrimcilik yapilmadan katilimi
saglanmasi gerekiyor. Uciincii madde ise gencler icerisinde imkanlar1 olmayanlarin
katilim saglayabilmesi i¢in onlara bu imkanlara ulasabilmeleri icin 6zel ilgi
gosterilmesi  gerekiyor. Tiirkiye’de yerel yoOnetimlere bakildiginda genglik
faaliyetlerinin desteklendigi ve onlara yonelik faaliyetler yapildigini genel anlam tiim
yerel yonetimlerde olmadigi sdylenebilir. Baz1 yerel yonetimlerin genclik caligmalari
icerisinde olan projeleri kurumlar araciligt ya da dogrudan desteklemeler

yapmaktadir (Kurtaran vd, 2012).

2.3 Yerel Yonetim Politikalar

Politika sozciligii Antik Yunan’da “polis” anlamma gelen ve sehir devleti olarak
tanimlanan sozcilikten meydana gelmistir. Antik Yunanlilarda dile getirilen sehirler
birer devleti olusturuyordu. Yerel politika, belirli sinirlar1 olan ve kendi igerisinde
politikalar1 olan yonetime denir. Ayrica yerel politikada caligma yapan birimlere
merkezi yonetimin temsilcilikleri veya siyasal partilerin orgiitlenmeleri diyebiliriz
(Akdogan, 2007). Yerel politika denildiginde sehir ve sehrin yonetimine etki eden
tim faktorlere denir. Sehir ise icerisinde sehre deger katan medya kuruluslar,
vakiflar, sivil ve toplum kuruluslar1 ve siyasal partiler farkli alanlarda bulunduklar1

sehre deger katarlar.

Sanayi devrimi ile birlikte kentlere dogru bir gé¢ baslamistir. Bununla birlikte hizl

bir gelisim ve kentlerdeki giic dengeleri lizerine etkileri olmustur. Bunun ile birlikte



kentlerin yonetilmesine iligkin yeni diizenler kurulmus ve yonetim sekillerinde yeni
adimlar atilmistir (Keles, 2016). Sanayi devrimi kentlerde yeni yonetim modelleri
ortaya c¢ikmustir c¢linkii kentlerdeki artan niifus farkli plan projelerin ortaya

cikarmistir.

Kamu hizmetleri iilkenin tamammi kapsayacagi gibi belirli sehir ve bolgeleri
kapsayabilir. Kamu ile yiriitilen hizmetler tamamina kamusal hizmet olarak
adlandirilir  (Karakilgik, 2013). Bazi kamusal hizmetler yerel yoOnetimlere
devredildigi i¢in bu hizmetlerin yerel politikalar g¢ergevesinde degerlendirilmesi
gerekiyor. Yerel yonetimler {izerinde ¢ok sayida etkili olan siyasal faktorler vardir.
Burada yerel yonetimler lizerinde tekili olan faktorler 1yi analiz edilmesi, ayrica yerel

yonetimlerin olusum sartlarini nasil olustugunu kavramaktir.

Yerel politika, yerel siyaset ve kentsel politika kavramlar1 yerel yonetimlerde birgok
anlam ile ifade edilir. Bu kavramlar yerel yonetimlerde alinacak kararlarin ve
olusturulacak politikalar bu kavramlar ile olusturulur. Genel anlamda ise yerel
siyasetin icerisinde bulunan sivil ve 6zel yapilar, kamu, sehir hayatin1 ve ticaretin
konularini igerisine almaktadir (Cukurgayir, 2007). Ayrica bu kavramlar kentlesme,
sanayilesme, merkezi yonetim ile yerel yOnetim arasindaki bagi, siyasilerin
kentlerdeki islevlerini, kiiltiirel gelisimini, yerel se¢cimleri ve sehir icerisindeki sehre

katkis1 olan tiim sivil toplum kuruluslarini da igerisine almaktadir.

2.4 Genglik Politikasi

Gengler i¢in yapilacak olan politikalarm temel amaci; genclerin adalet degerlerini
savunan ve toplumun yapici bir unsuru, ayrica ¢alisma yasaminda ve sivil toplum
kuruluslarinda aktif bulunmalarin1 saglayarak onlarm bilgi ve becerilerini
gelistirecek sartlar1 olusturmaktir. Genglik politikalarinda basarili olabilmek igin,
genclere yonelik belirli kriterlerin belirlenmesi ve hedef kitle i¢in bu kriterler
cercevesinde hareket edilmelidir (Denstad, 2009). Bununla birlikte genglik
politikalar1 igin bir yol ¢izilmesi yani belirli bir strateji, hedef Kitle, uygulama

planlar1 ve bu siireclerde istatistik olusturulmasi 6nemlidir.

Geng bireyleri cinsiyet, yas, egitim durumu, yasadiklar1 toplum, aile iligkileri ve
kiiltiirel yasamlar1 dikkate almak bu gengler ile nasil uygun bir bag kurulabilecegi

acisindan ¢ok onem arz etmektedir. Ayrica ulusal politikalarin sekillendirmesi i¢in de



onemlidir. Genglik politikalarinin  amaci, gen¢ bireylerin potansiyellerinin
kesfedilmesi ve toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik agidan gelisime katkilarini
saglamak i¢in gereken destek ve politika olusturulmalidir (Siurala, 2005). Genglik
politikasi; yalnizca geng bireylerin sorunlarmin ¢oziilmesi veya karsi karsiya
kalabilecekleri risklerin 6nlenmesi ile ilgili degildir. Bununla birlikte genclere iligkin
olumlu beklentilerin de gelistirilmesi ile ilgili bir siirectir. Bu yaklasim, geng
bireyleri bir sorun olarak gérmek yerine bir gili¢ ve sinerji kaynagi1 seklinde gérmeyi

savunmaktadir (UNICEF, 2011).

Genglik politikalarm olusturulmasi siirecinde, bu politikalarin merkezinde bulunan
genglerin dogrudan veya dolayli olarak onlar1 ilgilendiren konulara katilim
saglamalar1 gerekiyor. Ayrica bu katilim konunun igerik ve kapsami kadar 6nemlidir.
Genglerin politikalara katilim saglamasi, kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda yapilacak
politikanin igeriginin kendilerine gore sekillenebilecegi bir politika olusturabilirler

(Kurtaran vd, 2008).

Geng bireylerin degisim ve gelisim silireglerinin 6znesi konumunda bulunabilecekleri,
kendilerini gergeklestirebilecekleri, giiclii hale gelebilecekleri ve ezberci yapimnin
otesinde kendisini ifade edebilecekleri, farkli kimlik ve kiiltiirlerin biitiinlesebilecegi
ortamlarin ve imkanlarin olusturulmasi genglik politikalarinin en 6nemli stratejisidir
(Yentiirk vd, 2008). Genglik politikalar1 ¢ok hizli bir sekilde gelisim ve degisim
gosteren bir unsur oldugu i¢in gencleri ilgilendiren ve tiim alanlar1 kapsayan, farkli
politikalar1 igeren tiim diizenlemeler koordinasyonlu bir sekilde bir yap1
olusturmaktir. Burada genglik politikalar1 ¢ok degiskenlik gosteren ve farklhi
bilesenleri olan bir yap1 olarak gosterilir (Acar, 2008).

Howard’a gore genglik politikasi, devletlerin ve sivil toplum kuruluslar1 ile birlikte,
genglerin de igerisinde bulundugu genis kapsamli bir eylem siirecidir (Howard,
2007). Giiniimiize baktigimizda genglik politikalarinin merkezi yonetim tarafindan
belirlendigi algis1 degismeye baslamistir. Bunun yaninda kiiresellesme ve jeopolitik
is birliginin etkisi de ¢ok biiyiiktiir. BM biinyesinde yer alan Diinya Ticaret Orgiitii
(DTO) niin yan1 sira Avrupa Komisyonu (AK) gibi diinyada yer alan sivil toplum

orgiitlerinin genglik politikasi lizerinde mevcut ¢aligmalar1 vardir.

Genglik politikalar1 denildiginde sadece devlet tarafindan genclere yonelik yapilan is

ve hizmetler akla gelir. Fakat genclik politikalarmm yapilmasinda bagta siyaset



olmak {izere tarih, psikoloji, sosyoloji, sanat ve miihendislik vb. bir¢ok bilim dalinda
yapilan ¢aligmalar gengler i¢in biiyilk 6nem teskil eder. Bu alanlarda da genclere
yonelik biiyiikk c¢aligmalar yapilmaktadir. Genglere yonelik Yyapilan bilimsel
calismalarin artmasiyla birlikte onlar1 anlamak hem toplum tarafindan hem de devlet

tarafindan farkindalik olusturulur.

Genglik politikasinin tanimi ve kapsami yukardaki sekilde ifadesi ¢ok farklilik
gosterebilmektedir. Genglik politikasint genel anlamda tanimlarsak, bir iilkede
yasayan genglerin verimli ve saghkli bireyler olarak topluma katilmalari igin
oncelikli olarak egitim ve kiiltiir alanlarinda iyi bir egitim almalari, ayrica saglkli,
esit imkanlar elde edebilmeleri, karar verme siireglerinde olmalar1 ve istihdam
firsatlarindan yararlanmalarmi1 kapsar. Genglik politikasi genel anlamda biitiin
diinyada biiylik 6nem tegkil eder. Bunun igin genclik politikalarmin olusumu,
uygulanmast ve hangi politikanin nasil uygulanmasi gerektigini ulusal anlamda
onemlidir. Zira bir lilkenin gelisebilmesi i¢in lilkede uygulanan genglik politikalari

biiyiik 6neme sahiptir.

2.5 Genglik Politikasinin Temel Aktorleri

Insanlik var oldugu giinden beri geng ve genglik kavramlar1 var olmustur. Fakat geng
ve genglik kavrami sosyal bir siif olarak ifade edilmesi modern ¢ag zamanina kadar
sosyal bir smif olarak goriilmemistir. 1970’11 baslarindan itibaren sosyal degisimlerle
birlikte ortaya ¢ikan genglik sorunlari, bunalim, 6grenci hareketleri gibi kavramlar

diinyanin gesitli yerlerinde endise yaratacak diizeye ulasmustir (Liikiisli, 2009).

Genglik politikalar1 incelendiginde devletler ulusal genglik politikalarini olusturma
konusunda ¢ok onemli bir paya sahiptirler. Ulusalar arasi yapilar, sivil toplum
kuruluslar1 veya diger kuruluslar genglik politikalar1 {izerinde etki gdsterseler de,
devletlerin genglere yonelik uyguladigi politikalar genglerin geleceklerine yon verme
konusunda daha biiyiik etkiye sahiptir (Uslu, 2013). Burada 6nemli bir etkiye sahip
olan devletin, yeni nesillerin gelecegine etki yapacak biitiin unsurlar siire¢ igerisine

katarak objektif politikalar olugturmasi gerekmektedir.

Gengler i¢in olusturulan ya da olusturulacak olan politikalar sadece belirlenmis bir
kesime degil tiim gencglere yonelik yapilmali. Onlarin beklenti ve gereksinimlerini

karsilamalidir. Bu siire¢ sadece bazi kurum ve kuruluslari degil daha kapsayici



olmasi bakimindan ulusal diizeyde farkli unsurlarin katilimlar1 ile yapilmalidir.
Bunun yani sira diinya ¢apinda yapilmis ve iyi neticeler vermis uygulamalar
incelenmeli ve bdoylelikle farkli kaynaklarla ile birlikte farkli bakis agilari
getirilmelidir (Uslu, 2013). Burada olusturulacak politikalarin objektif olarak biitiin
geng bireyleri kapsayacak sekilde olmasi, ayrica uygulanacak politikalarm hem
ulusal hem de uluslararasi kuruluslarin ¢galigmalarini dikkate alinarak hazirlanmalidir.

Bu politikalar sayesinde genglerin gelecegine daha pozitif etkiler yapilabilir.

Genglik politikalarinin olusturulmaya baslandiginda, genglere yonelik calismalarda
stire¢ icerisinde kamu kuruluslari, genclik organizasyonlar1 ve gengler 6zellikle yer
almalidir. Burada kamuda politik karar verenlerin yani sira kamuda ¢alisan diger
personelleri de kapsamalidir. Devletin kamu kurum ve kuruluslar1 genglerden
sorumlu Genglik ve Spor Bakanligi gibi ulusal ¢apta ve daha dar kapsamda mahalli
idarelerde genclere gorev olarak verilmis genglik konseylerini kapsar (Siurala, 2005).
Bu politikalarin meydana getirilmesinde ve uygulanmasinda genglerce olusturulmus
sivil toplum kuruluslarinin biinyesinde yer alan gengler 6nemli rol oynamaktadir.
Ciinkii gencglerin kendi yasami ve gelecegine yonelik konulara yonelik en saglikli

bilgi, geng bireylerin i¢erisinde bulundugu kurum ve kuruluslardan alinabilir.

2.6 Genglik ve Spor Bakanhgi ve Ulusal Genglik Politikalan

Genglik ve Spor Bakanligi (GSB) 6223 sayili kanun ile 2011 tarihinde kurulmustur.
Genglik ve spor midirliigiiniin bitin yetki sorumluluklar1 GSB verilmistir.

Mevzuata gére GSB’nin gorev ve yetkileri sunlardir:

“Gengligin kisisel ve sosyal gelisimini destekleyici politikalar1 tespit etmek, farkli
genc gruplarinin ihtiyaglarim1 da dikkate alarak genclerin kendi potansiyellerini
gerceklestirebilmelerine imkan saglamak, karar alma ve uygulama siirecleri ile
sosyal hayatin her alanina etkin katilimimi saglayici Oneriler gelistirmek ve bu
dogrultuda faaliyetler yiiriitmek, ilgili kurumlarin gengligi ilgilendiren hizmetlerinde

koordinasyon ve isbirligini saglamak’’ (Url-1).

GSB’nin gorev ve yetkilerinden anlasilacagi lizere farkli birimler ve yerel yonetimler
ile birlikte ig birligi yaparak gencleri toplumsal yasama katma ve karar alma
sireclerinde etkin rol almalarmin saglamak hedeflerinden biridir. Genglik

politikalari, sosyal yasamin her alaninda genclerin bulunmalar1 ve bu alanlarda bilgi
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ve becerilerini gostermeleri agisindan ¢ok Onemli bir etkiye sahiptir. Bununla
birlikte yapilan ve gelistirilen genglik politikalar1 genglerin topluma kazandirilmasi

acisindan dnemli bir stratejidir (Genglik ve Spor Bakanligi, 2012).

Ulusal anlamda genglik politikalarinin  6nemli olmasi temelinde, genclik
politikalarmin iilke ekonomisinin ilerlemesinde biiyiik katkilar1 vardir. Merkezine
genclik politikalarint alan iilkeler geleceklerine yatirim yapmaktadir. Bugiin geng
olan bireyler gelecekte bir devletin is giiciinii olusturacaklardir. Bundan dolay1
gencler iilke ekonomisine biiylik katkisi olacak, onemli yatirim olarak goriilebilir
(Uslu, 2013). Mesela devletin farkli birimleri birlikte olusturduklar1 genglik
politikalar1 ile biitiin gengleri kapsayacak sekilde hizmet edilmesi ve 6zellikle kirsal
kesimlerde yasayan genclerin hizmet almalarmi saglamaktwr. Ayrica genglerin
yasadiklar1 yerlerde kalabilmelerini saglamak i¢in tesvik edici politikalar
uygulanarak genglerin biiyiik sehirlere go¢ etmesi Onlenir ve kirsalda yasayan
genglerin yerel ekonomiye katki yapmalari saglanir. Bu sekilde yapilan genglik
politikalar1 kirsalda yasamlarini siirdiiren gencler i¢in; saglik hizmeti, ulasim
kolayliklari, tarim destekler vb. desteklemeler genc¢ bireylerin yasamlarini
bulunduklar1 yerlerde siirdiirmeleri saglanmalidir. Genglere yonelik yapilan bu
yatirimlarin - uzun soluklu olarak onlarm yasam kalitesini yiikseltmesi ve

yaraticiliklar1 ile ekonomik kalkinmaya biiyiik katkilar1 olacaktir.

Gengler icin yapilacak olan politikalar yasalar ile koruma altina alinmadiginda,
hiikiimet degisiklikleri ile yapilmasi planlanan politikalarin siirdiiriilmesi zor olabilir.
Bundan dolay1 genglik politikalarinin yasal dayanagi olmasi biiylikk 6nem arz
etmektedir. Ayrica yasal dayanaklar bazen de hiikiimetlerin kendi parti politikalarina
gore uygulayabiliyorlar. Bu nedenle gencler i¢in yapilan politikalarin olusturulma
asamasinda veya degistirilmesinde gengler Onemli paydas olarak merkezde

bulunmalidir.

Gengler ile birlikte yapilan ve yasalar ile koruma altina alman politikalar bagsarili ve
stirdiiriilebilir politikalar olabilir (UNICEF, 2011). Bu sekilde olusturulan politikalar
gencler icin yapilmak istenen hedeflere daha cabuk ulagilmasini saglar. Bunun
yaninda genglik politikalarin siirekli degigsmesinin Oniine ge¢mis olunur ve basarili
olan politikalarin devamhiligi saglanir, basarisiz olan politikalarin yeniden

yapilamasina kolaylik saglanir.
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Diizenli bir sekilde yiiriitiilen genclik politikalar1 farkli kurum ve kuruluslar1 basta
egitim, saglik, kiiltlir olmak iizere bireyleri daha yakindan ilgilendiren mevzularda
onlarin daha uyumlu ve birlikte ¢aligmalari i¢in gerekli 6n hazirliklar yapar. Mesela
bir ulustaki egitim diizeyi ve niteligi genglerin istedikleri bir meslege sahip olup
olmamalarint direk etkiler ve egitim siirecinde kaliteli bir egitim geng bireylerin

saghga iliskin konularda biling seviyesini artirir (Denstad, 2009).

Bu sekilde yiiriitiilen stratejilerde kurumlar arasi isbirligi olmasi gerekir. Bununla
birlikte kaynaklarm paylasimi, farkli fonksiyonlara sahip kurumlarn benzer
uygulamalarin tekrar yapilmasmin Oniine gecilmesi, verimliligi artirma ve tiim

kurumlarmn genglere yonelik sorumluluk almalarini saglar.

GSB, tasradaki temsilcileri konumunda olan Ilge Genglik ve Spor Miidiirliikleri ve
onlarin bir kademe altinda yer alan genclik merkezleri araciligiyla yerel diizeyde de
onemli bir aktor olarak ortaya cikar. Ilce genclik ve spor miidiirliikleri ve genglik
merkezleri Genglik ve Spor Il Miidiirliiklerine baghdir. Bakanligm yerel diizeyde
etkin hizmet sunmasi bu miidirlikler araciligiyla olmaktadir. Bu genglik

merkezlerinin amagclar1 sunlardir;

“Genglerin Atatiirk ilkeleri dogrultusunda, iilkesine ve milletine yararl, arastirici,
yaratici, birlestirici, yeteneklerini gelistirmek ve toplumsal yasama goniillii olarak
katilmalarmi saglamak, genglerin serbest zamanlarmi ilgi, istek ve yetenekleri
dogrultusunda degerlendirmelerini saglamak, onlar1 sosyal, kiiltiirel, sanatsal ve
sportif faaliyetlere yonlendirmek, diger illerdeki genglik merkezi tiyeleri ile projeler
iireterek bu projeler araciliiyla gengler arasinda degisim programlari yapilmasini
saglamak, Yurt dis1 genclik kuruluslari ile uluslararas1 degisim programlari
gerceklestirmek, gencglerin sosyal kisiliklerinin gelismesine katkida bulunarak
topluma uyumlu olmalarin1 saglamak, Sosyal, Kkiiltiirel, sanatsal ve sportif
faaliyetlerle genglerin ruh ve beden sagliklarini korumak, ulusal birlik ve beraberlik
duygularin1  giiclendirmek, genglerin kiiltiirel ve psiko-sosyal ihtiyaclarini
karsilayarak bireysel ve toplumsal iligkilerinde saglikli ve dengeli kisilik
gelistirmelerine katkida bulunmak ve onlar1 zararl aliskanliklardan korumak, Ilgi ve
yetenekleri dogrultusunda bilgi ve becerilerini artwrmak, genglerin sorunlarina
yardimc1 olmak, rehberlik ve danigmanlik yapmak ve il diizeyinde yapilacak olan
genglik  organizasyonlarmda diger genglik kuruluglar1 ile koordinasyonu

gerceklestirmek (Url-1)"".
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2.7 Ulkemizdeki Yerel Genglik Politikalar:

Geng niifus olduk¢a dinamik bir kitleden olugmaktadir. Giiniimiiz sanayilesmis
toplumlarda gencglerin ¢ogunlugu yerel yonetimlerin etkili oldugu schirlerde
yasamlarini siirdiiriiyorlar. Bu sehirlerde hayatlarini siirdiiren bu gengler; hayatin her
alaninda (okuyan, okumayan, kiiltiirlii, suga bulagmis, ¢alisan veya calismayan vb.)
gibi pek cok sekilde bu gengler tanimlanabilirler (Armagan, 2004). Kategorize
edilmis bu genglerin ihtiyaglarini karsilanmasi ve demokratik yonetimde daha etkin

olabilmeleri i¢in yerel yonetimlere biiylik sorumluluklar diigmektedir.

Genglik politikalarinin gelistirilmesi i¢in yerel yonetimlerle birlikte birgok aktor
vardir. Bunlar genglik spor bakanligmnin il ve ilgelerdeki tasra birimleri, belediyeler,
tiniversiteler ve sivil toplum kuruluslar1 genglik politikalarinda biiyiik aktorleridir.
Bunlar konu genglik politikalar1 oldugunda; politika, strateji, hizmet, caligma,
goniillii faaliyet, arastrma, gelistirme ve proje gibi faaliyetlerin yapildigir bir¢cok

kuruluslar1 goriiliir.

Yerel yonetimler yakindan hizmet sunan kurumlar oldugu i¢in genglik politikalarinin
belirlenmesinde ve uygulanmasinda ¢ok biiyilk olumlu yanlar1 vardir. Yerel
yonetimler bu politikalarin belirlemelerine devam etmeleri ve ayni1 zamanda
uygulamalar1 gereklidir. Burada dikkat edilmesi gereken noktalarindan biri genglerin
politikalar1 belirleme siireglerine dahil edilmesi ve aktif olarak genglerden olusacak
kurullar kurularak yonetime dahil edilmeleridir. Bu kurullara yetki ve sorumluluk
verilmesi gerekir. Bu siireglerden basar1 elde edilirse yerel demokrasi, katilimci
demokrasi ve yerel yonetimlerin bu siiregteki avantajlar1 ortaya ¢ikmis olacaktir
(Armagan, 2004).

2.8 Ulusal ve Uluslararasi Boyutta Genclik Politikalarinin Gelisimi

Genglik ifadesi glinlimiizdeki anlami ile kullanmaya baglamamiz 2. Diinya Savasi
sonrast ile baslamistir. 2. Diinya Savasi sonrast Amerikali gen¢ kusaklarin modern
genglik olgusu olusmasi, rahatca iist diizey gelirli bir is bulabilen ya da ailelerinin
gelir artigindan faydalanarak yiiksekdgretim imkanindan yararlanan genglerden
meydana gelmistir. Donemin sirketlerinin hedef olarak segtigi bu gencler, aileleri ile
olan sosyo-ekonomik baglar1 zayiflayan, bu sayede geleneksel tiiketim kaliplarma

uymak zorunda olmayan ve iyi bir gelire sahip bir kesimi isaret etmektedir.
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Televizyonun icadi ile kitle iletisim olanaklarindan daha fazla yararlanan sirketler
cesitli pazarlama diisiinceleri ile gengleri merkeze alan yeni yasam bigimlerini ortaya

¢ikarmustir (Inanir, 2005).

Genglik politikasimnin birden fazla odak noktasi olabilir. Bu odak noktalar1 dar veya
genis kapsamli olabilir. Genglik politikalar1 gengler i¢in daha iyi kosullarin
saglanmasi i¢in yasama ve yiirlitme organlar1 bu yonde ¢alismalar yiiriitiir. Osmanli
devleti doneminde II. Mesrutiyet’e kadar genclere yonelik politikalar, “itaatkarlik”,
“vatana baglilik” kavramlar1 lizerine yiiriitiiliiyordu. Tanzimat Doneminden sonra
modernlesme ile birlikte gengler toplum igerisinde belirleyici bir rol haline gelmeye
baslamistir. Osmanli Devleti modernlesme siirecinde Bati’daki gelismeleri takip
ederek, genclik konusundaki gelismeleri gencligin zihinsel ve fiziksel olarak

degisimlerini devletin gorevi olarak dile getirmistir (Liikiislii, 2009).

Cumbhuriyet ilani ile birlikte vatandaslarn Cumhuriyeti ve Cumhuriyet degerlerini
benimseyecek, koruyacak ve gelistirecek yonde bir biling meydana getirmekti.
Bunula birlikte genglerden beklenen Cumhuriyet degerlerine sahip ¢ikmak ve onlar1
kollamaktir (Feyzioglu, 1985). Cumhuriyet Doénemi’nde genglerin bedenlerinin
egitimi devletin kurucu elitlerinin 6nemli misyonlarindandir. Bu misyonun toplumsal
karsiligmi inga etmenin 6nemini fark eden yoneticiler bu dogrultuda spor ve beden
egitimi konusuna agirlik veren uygulamalar faaliyete gecirmislerdir. Bu dogrultuda
Cumhuriyet’ten dnceki spor politikalarinin yetersizliginden dem vurularak pek de iyi
olmayan bir genglik profili ¢izilmis ve Cumhuriyet ile birlikte bu durumun tersine

cevrilecegi vaat edilmistir (Akin, 2004).

Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan 1950°li yillara kadar genglik politikas1 ulus
devletinin kurulus amaglarina sahip ¢ikacak ve onu devam ettirecek bir genclik
politikas1 olarak goriiliiyordu. 1950’li yillarda ise genglik politikalarinin
olusturulmas: ydniinde ¢alismalar yapildigi goriilmektedir. Bu durum, Ikinci Diinya
Savasi sonrasi olusan ulusal ve kiiresel gelismelerin gengligin {lizerindeki etkisi ile
aciklanabilir. Bu siiregte olusturulan politikalar birtakim degisikliklere birlikte
gliniimiize kadar ulagsmistir (Neyzi 2001).

1950’lerden sonra genglige farkli sekillerde bakilmaya baslanmistir. 1960-1980’ler
boyunca genglik, toplumsal sdylemde ulusal ¢ikarlara bir tehdit olarak goriilmiistiir.

Ayrica bu yillarda genclik topluma karsi temel bir tehdit olarak algilanmis ve
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isyankar olarak ifade edilmistir. Bu yillarda genclik, sag ve sol ideolojiler arasinda
boliinmiis ve diinyadaki benzer toplumsal hareketlerden etkilenen Tiirkiye’deki
gencler arasinda birtakim gruplagsmalar ve ¢atismalar meydana gelmistir. 1980°de
Tiirkiye’de demokrasi kesintiye ugramis ve birkag¢ yillik aradan sonra yeni bir
Anayasa ile parlamenter sistem ile demokrasi devami saglanmistir. 1950’11 yillarda
gengler icin paternalist politikalar iretilirken bu politikalar 1980 sonrast “gengler

bizim gelecegimizdir” anlayigina evirilmistir (Acar, 2008).

Tirkiye’de 1980 sonrasinda ekonomik, sosyokiiltiirel ve politik acilardan 6nemli
degisimler meydana geldi. Bu degisimlerle birlikte genclik de etkilendi. Yine bu
degisimler kiiresellesmenin globallesmenin etkisi ile artarak genglerin farkli bir
ortamda yasamasini ve yasam tarzini biiyiik 6l¢lide degistirmesini sagladi. Sonraki
stirecte yeni bir genglik modeli olarak tanmimland1 (Likisli, 2009). 1980 askeri
darbesi doneminde yetisen genglerin bulundugu ortam hem siyasal akil yiiriitmeyi
engelleyen hem de katilimi yasaklayan otoriter bir yapiydi. Devletin otoriter
politikalar1 yaninda, 1970’lerin sonundaki siyasi siddet ve devletin bu siddeti
bastirma seklini deneyimleyen cogu anne-baba, genclerin siyasete karsi ilgisiz
bliylimesine neden olmustur. 1980 askeri darbesini izleyen donemde yetisen
genglerin i¢inde bulundugu ortam hem siyasal akil yiiriitmeyi engelleyen ve katilimi
yasaklayan otoriter bir yapidaydi (Alemdaroglu, 2005). Giliniimiizde genglik
politikalar1 ise gelisen ve degisen diinya ile birlikte gelisim gostermekte ve
hizmetlerinin olusturulma ve ylriitiilme siirecinde ge¢mis slire¢ ve deneyimlerin
etkisi olmakla birlikte gelisen ve degisen diinya diizenine ayak uydurulmaya

calisildig1 sdylenebilir.

Avrupa Birligi ile iliskiler ve politikalar1 etkileyen en Onemli unsurlardan biri
olmustur. Tiirkiye-Avrupa Birligi iliskileri iizerin yapilan arastirmada, Tirkiye
sosyal politikasina etkileri analiz edilmistir. Bu arastrmada, Tiirkiye’de kadin, yash,
cocuk ve engelli alanlarindaki diizenlemelerin Tiirkiye-AB iligkileri ile birlikte
degistigi ifade edilmektedir. Avrupa Birligi ile iliskiler ve uluslararasi kuruluslarla
yapilan ig birlikleri, genglerin taleplerini 6n planda tutan ve gencleri karar alma
stireglerine dahil etmeye c¢alisan diizenlemelerin ortaya ¢ikmasini saglamistir
(Karatas ve dig., 2019). AB'ye iiyelik siirecinde 2020 yili ile Egitim Ogretim ile
ortaya konulan hedefler Tiirkiye'nin de AB siirecinde 6ziimsedigi amaglari olmustu.

Bu alanda &nceki calisma gruplarinda yer alan Tiirkiye 2020°nin Egitim-Ogretim
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caligmalarina da katilmis ve burada Bati’nin temel Slgiilerini esas alarak galigmalar
yapmistir. Egitim ve Ogretimde Avrupa isbirliginin temellerini atan Egitim ve
Ogretim 2010 ¢alisma programi, Avrupa Birligi Konseyi tarafindan Mart 2002'de
Barselona'da Lizbon Stratejisi dogrultusunda ortaya atilmistir. Bu programin amaci
iilkelerin daha iyi bir egitim ve 6gretim sistemine kavusmasi, desteklenmesi ve 6rnek
uygulamalarin her {ilke ile paylasilarak her iilke tarafindan Ogrenilmesi ve
kuvvetlendirilmesi ile agik koordinasyon ile saglanmasidir. Egitim ve Ogretim
alaninda 2010 yili calisma programindan elde edilen veriler degerlendirilerek, yeni
bir egitim ve dgretimde Avrupa isbirligi strateji cergevesi olarak Egitim ve Ogretim

2020 olarak giincellenmistir (Url-2).

Genglik politikalar1 Avrupa’da diger politikalara gore ge¢ ortaya ¢ikmistir. Bu
anlamda ilk olarak 1957 Avrupa Ekonomi Toplulugu anlasmasi igerisinde yer
almistir. Bu anlagma icerisindeki 50. Maddesinde ortak iiyeler arasinda geng is¢ilerin
degisimini ifade etmektedir. Bundan sonra 1992°de imzalanan Maastricht
Anlagmasinin 126. Maddesinde “genc isciler” ifadesi yerine “gengler” ifadesi
kullanilmistir. Burada genclik ifadesi hukuksal bir tanima biiriinmiis ve hukuksal
tanim ile birlikte 1968 yilinda Fransa’da baslayip biitiin diinyaya yayilan genclik
hareketinin tetikleyicisi olarak ifade edilir. Bu genglik olaylar1 Avrupa’da politik bir
devrimden ¢ok sosyo-kiiltiirel bir hareket oldugu dile getirilir. Ayrica bu genglik
hareketi Avrupa'da genglerin taleplerinin karsilamak ve onlarla birlikte hareket etme

gerekliligini meydana getirmistir (Akt. Uslu, 2013).

Bat1’da meydana gelen ve sonraki siirecte diinyanin her tarafinda etki uyandiran 1968
genglik olaylarmmdan kisa bir siire sonra Avrupa Toplulugu ve Avrupa Konseyi
tarafindan genclik politikas1 olarak ifade edilmesi i¢in ¢aligmalar yapilmistir. Bu
caligmalar neticesinde Avrupa Toplulugu genclik toplantilar1 diizenlerken, Avrupa
Konseyi ise ilk Avrupa Genglik Merkezi’ni Strazburg’da agmustir. 1980’11 yillara
gelindiginde genclik politikalar1 genisletilmistir. Burada degisen diinyada genglerin
kendileri ile ilgili olan konulara katilim saglayarak almmacak kararlara etki etmesini
saglamak hedeflenmistir. Bundan sonra genglik politikalarinda belirgin ve aktif
politik degisimler baglamistir. Berlin Duvari’nin yikilmasini izleyen yillarda da bu
degisim siirmiistiir. Kiiresel gelismeler ile birlikte Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi

iiye sayisinda hizli bir artis meydana gelmistir. Bu gelismeler cercevesinde
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Avrupa’da yasayan genclere yoOnelik politikalarin daha sistematik olmasini

saglamigtir (Uslu, 2013).

Avrupa’da belirlenen genclik politikalar1 Avrupa Konseyi ve Avrupa Komisyonu
tarafindan belirlenip yiriitiilmektedir. Avrupa konseyi politikalarini {iye iilkeler ve az
bir sayida da iiye olamayan iilkeler tarafindan c¢alismalarini siirdiirirken, Avrupa
Komisyonu ise Oncelik liye iilkeler olmakla beraber tiim diinya iilkelerine
hedeflemektedir. Ayrica Avrupa Konseyi genglik politikalarinda temel olarak
gencglerin aktif vatandaslar olabilmeleri yolunda olumlu kosullar1 olusturabilmeyi
istemektedir. Bu durumu saglayabilmek icin bazi islevlerin yerine getirilmesi

gerekiyor. Bunlar;

e Genglerin topluma katilimini teminat altina almak,
e Genglere yeterince 6grenme imkani saglamak,

e Genglerin 1yilik halini garanti altina almak,

e Genglerin katilimimi giiglendirmek,

e Genglerin iyilik halini garanti altina almaktir.

Avrupa Birligi yapis1 igerisinde yer alan ve genclik caligmalari yapilmasini
destekleyen bir diger kurum Avrupa Komisyonudur. 1988 yilinda Avrupa
Komisyonu genclik programlarini desteklemek igin “Avrupa Icin Genglik

Programi”ni1 sistemine almistir (Certel ve Kurtaran, 2008).

2.9 Kurum ve Kuruluslarda Genglik Politikalari

2.9.1 Hukuki diizenlemeler

5216 Sayili Biiyliksehir Belediyesi Kanunu 10.07.2004 tarihinde kabul edilerek
Resmi Gazete ile yiiriirliige girmistir. Bu kanunun amaci biiyliksehir belediyesinin
hizmetlerin planli, programli, etkin, verimli ve uyum i¢inde yiiriitiilmesidir. Ayrica

bu kanunun 7. Maddesi:

“Saglik merkezleri, hastaneler, gezici saglik tniteleri ile yetigkinler, yashlar,
engelliler, kadmnlar, gengler ve ¢ocuklara yonelik her tiirli sosyal ve Kkiiltiirel
hizmetleri yiiriitmek, gelistirmek ve bu amagla sosyal tesisler kurmak, meslek ve
beceri kazandirma kurslar1 agmak, isletmek veya islettirmek, bu hizmetleri
yiirlitiirken {iniversiteler, yiiksekokullar, meslek liseleri, kamu kuruluslar1 ve sivil
toplum Orgiitleri ile is birligi yapmak” seklindedir.
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Burada biiyiiksehir belediyelerine birtakim gorev, yetki ve sorumluluklar yiiklenmis

ve genclere de bu kanunda yer verilmistir (Kesgin, 2016).

Genglik ve Spor Bakanligi’'nin kurulus, gorev, yetki ve sorumluluklarmnin
diizenlendigi 638 sayili Genglik ve Spor Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’de, Genglik ve Spor Bakanligi’nin

gorevleri;

e Gengligin kisisel ve sosyal gelisimini destekleyici politikalar1 tespit etmek,
farkli gen¢ gruplarinin ihtiyaclarim1 da dikkate alarak genglerin kendi
potansiyellerini gerceklestirebilmelerine imkan saglamak, karar alma ve
uygulama stiregleri ile sosyal hayatin her alanina etkin katilimmi saglayici
oneriler gelistirmek ve bu dogrultuda faaliyetler yiirtitmek, ilgili kurumlarin
gengligi ilgilendiren hizmetlerinde koordinasyon ve is birligini saglamak,

e Gengligin ihtiyaclar1 ile geng¢lige sunulan hizmet ve imkanlar konusunda
inceleme ve arastirmalar yapmak ve Oneriler gelistirmek, genclik alaninda
bilgilendirme, rehberlik ve danigmanlik yapmak,

e Genglere yonelik politikalarin kural ve esaslarini belirlemek,

e Uygulanan politikalar1 en 1yi sekilde desteklemek ve bunlar1 yeri geldiginde
uygulama ve sonuglarini1 denetlemek,

e Program dahilinde yapilan uygulama ve ¢aligmalar1 gézetmek ve daha fazla
yaygi bir hale getirilmesini saglamak,

e Spor alaninda uygulanacak politikalar1 tespit etmek ve uluslararasi kurallarin
ve talimatlarm uygulanmasini saglamak,

e [lgili Bakanlik¢a gdsterilen ve istenen talimatlar1 yerine getirmek.

638 sayili Genglik ve Spor Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararnamenin 18. Maddesinde Ulusal Genglik ve Spor Politikas1 Belgesi

diizenlenmistir. Bu madde su sekildedir:

“Gengleri ve sporu dogrudan veya dolayl etkileyen politika ve faaliyetleri yiiriiten
kamu kurum ve kuruluslari arasinda koordinasyon ve is birliginin saglanmasi
amaciyla, Bakanlik tarafindan hazirlanarak Bakanlar Kurulunun onayma sunulur.
Ulusal Genglik ve Spor Politikas1 Belgesi en ge¢ dort yillik donemler itibariyla

gbzden gecirilerek giincellenir. Ulusal Genglik ve Spor Politikasi Belgesinin
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giincellenmesinde ilgili kamu kurum ve kuruluslari, spor federasyonlar1 ile sivil

toplum kuruluslarindan gelen 6neriler dikkate alinir.”

03.03.2015 tarihinde Sosyal ve Ekonomik Destek Hizmetleri Yonetmeligi yiirtirliige
girmigtir. Bu yOnetmeligi amaci, yoksulluk i¢inde olup temel ihtiyaglarini
kargilayamayan ve hayatini siirdiirmekte giicliik ¢eken ¢ocuk ve genglerin bakimi
konusunda ailelerin desteklenmesi amaciyla verilecek sosyal ve ekonomik destek

hizmetine iliskin esas ve usullerin belirlenmesidir (Url-3)

2.9.2 Hiikiimet programlarinda genclik politikalar

Bes Yillik Kalkinma Planlar1 incelendiginde gencligin ele alinig bi¢iminin yillar
icinde farklilik gOstermektedir. Bu planlarda, geng¢ligin ilke i¢in Onemi
vurgulanmakla birlikte genclik sorunlarmna yonelik somut ¢oziim stratejileri genel
olarak ifade edilmemektedir. Kalkinma planlarinin genelinde, geclerin zamanini
verimli degerlendirmesi ve daha ¢ok sportif faaliyetlere katilimmin saglanmasi gibi
konular ortaya atilir. Buna karsin genglerle ilgili olan konular bir biitiinliik i¢inde
olmamakla birlikte fakat egitim ve saglik alan raporlarinda degerlendirilmektedir. Bu

raporlar 5.6.7 ve 8. Bes Yillik Kalkinma Planlar1 kapsamaktadir (Acar, 2008).

2007-2013 Yillar1 arasindaki 9. Kalkinma Planinda genclik politikalarina 6zel bir yer
verilmistir. Bu plan igerisindeki 230. Maddede “Ekonominin ve iggiicli piyasasinin
taleplerine cevap verecek ve ozellikle genglerin istihdam edilebilirligini artiracak
yeni mekanizmalara ihtiya¢ bulunmaktadir” ifadesine yer verilmistir. 272. maddede
ise toplumsal degisim siirecinin gencler iizerindeki etkisinden bahsedilmistir: “Kitle
iletisim araglarinin gesitlenmesi, aile i¢i iletisimde geleneksel yontemlerin disina
cikilamamasi ve egitim sisteminin asilamayan sorunlar1 genclerin aileden kopma,
toplumsal sorunlara duyarsizlasma, imitsizlik ve 6zgiivensizlik gibi sorunlarini ve
bunun sonucunda siddete egilimini artirmistir”. 568. Maddede ise genglere, istihdam
boyutuyla yer verilmistir. Genglere yonelik bir diger madde olan 647. maddede ise
“Genglerin aileleriyle ve toplumla iletisimlerini daha saglikli hale getirecek,
ozgiivenlerini gelistirecek, yasadiklar1 topluma aidiyet duygusu ve duyarhliklarini
artiracak, karar alma siireglerine katilimlarini saglayacak tedbirler almmacaktir” ifade

edilmektedir (Kalkinma Plani, 2007-2013)

2014-2018 Yillar1 arasindaki 10. Kalkinma Planinda egitim icerisinde olmayan ve

ayni zamanda istihdamda olamayan genglerin ekonomik ve toplumsal hayata
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katilmalar1 amaglanmistir. Ayni zamanda genglerin sosyal hayatta ve karar alma

mekanizmalarinda aktif rol almalar1 hedeflenmistir (Url-4).

2019-2023 yillar1 arasinda 11. Kalkinma Plani’nda genglik “Genglerin gii¢lii yasam
becerilerine, insani ve milli degerlere sahip olarak yetismelerinin, iktisadi ve sosyal
hayata ve karar alma mekanizmalarina aktif katilimlarinin saglanmasi” olarak dile
getirilmistir. Bunula birlikte gen¢lik merkezlerinin sayisinin artirilmasi, ders disi
zamanlarda sunulan faaliyetlerin genclerin ihtiyag ve taleplerine gore
sekillendirilmesi, genglerin sosyal hayatta ve karar alma mekanizmalarinda aktif rol
almalarmin  desteklenmesi, hareketlilik programlarinin 6zellikle dezavantajli
genclerin taleplerine uygun bicimde genisletilip cesitlendirilmesi, Tirkiye Ulusal
Genglik Konseyinin aktif hale getirilmesine yonelik caligmalarin tamamlanmasi,
egitimde ve istihdamda yer almayan gencglerin egitimde ve istihdamda olmama
nedenlerine uygun olarak is giiciine ve istithdama katilimlarini artirmak iizere tesvik

programlarinin uygulanmasi gibi hedeflere yer verilmistir.
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3. TURKIYE’DEKI GENCLIiK CALISMALARI

Genglik tlizerine yapilan akademik ¢aligmalar daha ¢ok genclerin sorunlari, gengligin
egitimi ve kimlik kazanmalar1 etrafinda yapilmistir. Cumhuriyet kurulusundan bu
zamana kadar yapilan genglik caligmalari donemsel olarak; 1923-1950 yillar
arasinda yapilan ¢alismalarin daha c¢ok ideoloji ve gencglige gorev odakl bir beklenti
olustugunu dile getirilmistir. Ayrica Cumhuriyet’in milli hedeflerini 6nemseyen,
genglerin farkl tehlikeli diisiinceleri diisiinmelerinin yerine neye nasil inanmasi ve

hareket etmesini gerektigini dile getiren ¢alismalar olmustur (Yaman, 2013).

1950-1980 aras1 donemini kendi arasinda ikiye ayrilir. Birincisi 1950-1968 arasi
ikincisi ise 1968-1980 aras1 olarak. Birinci siireci kapsayan arada genglik ¢aligmalari
daha cok iiniversite dgrencilerinin sorunlar1 ile ilgili olmustur. Yani 68rencilerin bos
zamanlarindaki faaliyetleri ve siyasal faaliyetler on plana ¢ikmustir. Ikinci siiregte ise
muhtira ve darbelerin etkisiyle burada daha ¢ok genclik 6grenci hareketleri lizerine
calismalar yapilmistir. Burada genclik hareketlerinin siyasal yonelimlerini sag ve sol
diisiincelere sahip genglerin eylem caligmalar1 iizerine analizler 6n plana ¢ikmistir

(YYaman, 2013).

12 Eylil 1980 askeri darbesi ile birlikte akademik ¢alismalarda genglik
calismalarinin pay1 azalmis ve genglik iizerine bu siire¢ igerisinde ¢ok az caligmalar
yapilmistir. Resmi ideoloji tarafindan “sorunlu ve tehlikeli” ilan edilen genclik basta
olmak tizere, neredeyse genglige dair pek ¢ok alanda ¢alismalar durmustu. Fakat
1985 yilinin Birlesmis Milletler tarafindan diinya ¢apinda “Genglik Yili” ilan
edilmesinin ve bu yillarda Tirkiye’deki siyasi arenanin da rahatlamasi sonucu

genglik caligmalar1 tekrardan artmaya baslamistir (Yaman, 2013).

1990-2000 yillar1 arasinda analiz edilen genglik calismalar1 genglerin liberallestigi ve
amac1 olmayan bir gengligin olustugu dile getirilmektedir. Ayrica bu yillar arasinda
Islamc1 Genglik iizerine calismalarm arttig1 bunula birlikte de Atatiirk ve Genglik

tizerine ¢alismalarin da 6n planda oldugu goriilmektedir (Yaman, 2013).
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Universite gengligi iizerine yapilan ¢alismalarm temel amaglarindan biri, gengligin
toplumsal profilini ortaya koymak olan “Genglik Goziiyle Genglik, 21. Yiizyil
Esiginde Tiirkiye Gengligi” caligmasi, Ibrahim Armagan tarafindan 2004 yilinda
anket yontemi kullanilarak calisma yapilmistir. Calismanin girisinde gengligin
toplumsal konumu ve sorunlari irdelenirken ikinci bolimde ise istatiksel
degerlendirme yapilarak genglerin degerler sistemindeki farklilasma tizerine analiz
yapilmistir. Son boliimde ise genglere verilen sorularm yanitlarinin yorumlamalari

yapilmaktadir (Armagan, 2004).

Sami Sener’in 2012 yilinda “Tiirkiye’de Genglik” adli caliymasinda yaptigi
analizlerde genglerin daha ¢ok sosyolojik problemleri {izerinde durdugu
goriilmektedir. Ayrica geglerin beklentileri, problemleri ve diisiinceleri {izerine
yogunlasan calismada genglerin bir arayis icerisinde oldugunu dile getirir. Arayis
icinde olan gencin kitap onun ihtiyaclarmi karsilamadiginda onun kitle iletisim
araclariyla birlikte farkli ideolojilere ydneldigini gostermektedir. Bu yapilan
calismada genglerin problemlerine ¢oziim Onerilerinde gencligin kiiltiir, egitim ve

toplumsal sorumluluklara kadar neler yapmalar1 gerektigini ifade eder (Sener, 2012).

2012 Yilnda Ozlem Avcinmn hazirlamis oldugu “Istanbul’da Dindar Universite
Gengligi - iki Diinya Arasmda” ¢alismas1 modernlik karsisinda siyasi bir bilincin
gelismesi degil, modernligin igsellesmesi siirecinde Islami deger ve kurallarmn
yeniden tanimlanmasini ifade eder. Ayrica islami yasam bigimlerinin modern kent
yasami ile uyumlu hale gelmesini ¢calismasinda dile getiriyor. Tiirkiye’de degisimin
kendisini dindar olarak tammlayan bireyin giindelik hayata yansimasi ve Islami
yasamda goriilen degisimleri agikliyor. Bu degisimlerin toplumda gegmis ve gelecek
arasinda koprii gorevi olacak olan gengleri analiz ederek anlamaya calisiyor. Ayrica
dindar gencligin deger ve kurallara bakislarini etkileyen siyasi, kiiltiirel sosyal ve
ekonomi faktorleri incelenmistir. Bu ¢alismada lisans ve lisansiistii 60 6grenci ile
goriisme  yapilmistir.  Yapilan goriismedeki  Ogrenciler devlet ve vakif
tiniversitelerinden se¢ilmistir. Bununla birlikte 18-25 yas aras1 dini cemaatlerdeki
genglerle goriisme yapilmistir. Yapilan goriismeler sonucu; genglerin tasidig:
sembolleri glincelleyerek siirekli kendini yenileyen kendi varligini ortaya koymaya

calisan bir genclik oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Avei, 2012).

2013 Yilinda Leyla Neyzi ve Haydar Darici'nin yaptigi “Ozgiirim Ama

Mecburiyetim Var’’ calismasinda genglerin giindelik yasamlarinda {ilkenin giindemi
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ile nasil bir baglant1 kurduklar1 izerine ¢alisilmistir.  Diyarbakir ve Mugla illerinde
15-35 yas arasindaki 100 kadin ve erkek ile yliz yiize goriigmeler yapilmistir. Bu
calisma ile her iki ildeki genglerin gegmis ile iliskileri incelenmis ve
degerlendirilmistir. Secilen bu kisiler sosyal dokular1 farklhidir. Arastirmacilar,
Diyarbakirli ve Muglali genglerle yaptiklar1 derinlemesine soylesilerde, birbirini
anlamanin haritasini  koymaktadir, birbirini ve Otekini tanimanin insani nasil

genislettigini géstermektedir.

2014 Yilinda ’Ogrenci Isi; Universite Ogrencilerinin Giindelik Hayatr: Istanbul
Ornegi’’ adli calismasinda A. Caglar Deniz genglerin sosyallesme siirecindeki tutum
ve davraniglari tizerine farkliliklar: {izerine bir analiz ¢alismasi yapiliyor. Tagradan
metropole gelen liniversite 6grencilerinin kiiltlirel ve sosyal anlamda sehre eklenmesi
iizerinde durmakta ve bu eklenmeyi gerceklestirirken Ogrencilerin tutum ve
davraniglarmin degisimlerini analiz ediliyor. Calisma daha ¢ok {iniversitelerde etkin
olan dini ve ideolojik gruplarda bulunan 6grenciler ile yapilmistir. Calisma yapilan
ogrenciler 18-26 yas araliginda ve onlarla farkli temalar iizerinden giindelik hayatlari
analiz edilmistir. Bu analiz ile sehir disindan gelen 6grencilerin yasam sartlarini ve
sehre alisma durumlari {izerine yapilmistir. Ogrencilerin kaldiklar1 evlerden iletisim
kurduklar1 kisilere kadar bir¢ok konunun tahlilini yapmakla beraber 6grencilerin

karsilasmis olduklar1 zorluklarla nasil bas ettikleri incelenmistir.

Kentlere olan goglerin biiyiik ¢ogunlugunu gengler olusturmaktadir. Bu gengler ayni
zamanda kentlerin kalkimmasi noktasinda biiyiilk bir 6neme sahiptirler. Bundan
dolay1 yerel yonetimler ve hiikiimetler programlarinda kent gengligine yonelik
politikalar1 belirlemeleri biiyiik 6nem arz etmektedir. Bursa ve Izmit sehirlerinde
yerel yonetimler ve genglik konusunda Kozcu ve Goregenli (1994) arastirma
yapmistir. Buradaki amag¢ genclerin yerel yonetimlerdeki yaptigi caligmalar ve
hizmetlerle ilgili goriislerini dgrenmektir. Ozellikle secilen Bursa ve Izmit iki
kentinde yogun go¢ almis ve ikisi de sanayi kenti olmasi. Burada dikkat ¢eken en
onemli husus ¢ogu gence “bos zamaninizda ne yaparsiniz?” sorusuna, iste calistig
icin bos zamanm olmadigint veya hem calisip hem okuyorum diye agirlikta cevap
verildigi gorilmektedir. Ayrica yerel yonetimlerin genel hizmetlerinden haberdar

olmadiklar1 ve iletisim sorunu yasadiklar: fikirleri ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de Yerel Yonetimler ve Siyasi Katiim Uzerine Yapilan Calismalar

incelendiginde ise Nermin Abadan Unat’in 1964 tarihli calismasit olan “Tiirk
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Gengliginin Deger Yargilar1 ve Siyasi Davranigi” one ¢ikmaktadir. Bu caligmada
genclerin siyasi partilerin genglik kollarinda c¢alisanlarin harcadiklar1 zamana gore
siyasi partide soz sahibi olduklarini dile getirmektedir. Ayrica siyasette iiniversite
Ogrencilerinin zaman gegtikce rollerinin artti§1 sdylenmektedir. Sivil toplum
kuruluslari ile parti genglik kollar1 arasinda iliskiler analiz edildiginde genglerin aktif
siyasete katilmalar1 gerektigi soylenmektedir. Abadan Unat’m ikinci ¢alismasi 1970
yilinda “Tiirk Universite Ogrencileri ile Geng Iscilerin Siyasal Egilimi” ¢alismasidir.
Bu calismada genclik Orgiitlenmelerinin siyaset sahnesine etkileri {izerine analizler
yapilmustir. 1970’11 yillarda sag ve sol genglik orgiitlenmeleri bir¢ok siyasi partideki
politikalar1 iizerinde etkili oldugu sdylenmektedir. Bundan dolayr genclik
hareketlerinin Tiirk siyasetinde {iye yetistirmek i¢in yaptiklar1 ¢aligmalarda basaril

olduklarimi gostermektedir.

Demet Liikiisli’niin 2005 yilinda savundugu doktora tezini Tiirkcelestirerek
hazirladigi, “Tirkiye’de Genglik Miti 1980 Sonras1 Tiirkiye Gengligi” caligmasi
genclik ve siyasal {izerine yapilmig olup 1980 sonrast genclik kusagini
anlamlandirmak icin 80 {iniversite Ogrencisi yapilmistir. Genglerin siyasetten
uzaklagmalari, onlarin beklentileri ve bir¢cok farkli konunun ele alindig1r énemli bir
calismadir. 1980 sonrasi tehlikeli olarak goriilmeye baslanan geng kusaga farkli bir
yaklasim ile bakmustir (Liikiislii, 2009).

2013 yilinda Demet Liikiislii ve Hakan Yiicel tarafindan yapilan calisma olan
“Genglik Halleri — 2000’11 Yillar Tiirkiye’sinde Geng Olmak” ¢alismasinda kiiltiir,
siyaset ve smif {izerinde durulmaktadir. Bu kitap dort boliimden olusmaktadir. ilk
bolimde genglerin smifsal aidiyetleri, ikinci boliimde genglerin kiiltiir lizerinde
kendilerinin ifade bi¢imleri, {igiincii boliim genglerin kendi kimlikleri disindakilerle
ortak noktalar1 izerinde ve son boliimde ise genglerin siyaset ve sivil toplum tiizerine

etkileri analizi yapilmaktadir.

2008 yilinda Yentiirk, Kurtaran ve Nemutlu tarafindan Tiirkiye’nin genglik
calismalar1 ve genglik politikalar1 adina yapilmis en derin ¢aligmalardan biri olan
“Tiirkiye’de Genglik Calismasi ve Politikalar1” yazilan en genis ¢aligmalarin basinda
gelir. Yapilan bu ¢alismada genglik politikalarina katkida bulunmak igin yerel
yonetimler ve sivil toplum kuruluslarinin is birligi icerisin de hareket etmesini dile
getirir. Ayrica bu calismada “Gengler Hakkinda, Genglik I¢in, Genglerle” analiz

edilmis ve lilkemizde gencglerimize yonelik kamu hizmetlerinin yetersiz oldugu ve
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koordinasyon acgisindan istenilen seviyede olmadigi gibi problemler ortaya
konulmustur. Calismalarda ¢ikan en carpici sonug ise genglerin tek bir alanda degil,
ihtiya¢ duyduklar1 tiim alanda desteklenmesi gerektigi ve genglik politikalarina
biitiinciil bir yaklagim gereklidir. Genglik politikalarinin spor alanlari ile smirli
olmasi eksikligi dile getirmektedir. Yentiirk (2008) genclik politikalarinda reform ve
yeniden yapilandirilmanin tizerinde durulmasi gerektigini ifade ediyor. Kurtaran
(2008) tarafindan “Tiirkiye’de Genglik Alaninda Devletin Rolii” calismasinda
genclik politikalarmin hazirlanmasi ve burada devletin ve kurumlarinin ne derece
etkin rol oynadiklari iizerine ¢aligma yapilmistir. Yapilan c¢alismalarda kamu
kurumlarimin hayata gecirdigi programlarin aralarindaki iligki bilinmemesi ve
calisma yapilmamis olmasi genglik iizerine yapilan ¢alismalarda eksiklik olarak dile

getirilmektedir.

2016 yilinda Halim Bas tarafindan yazilan “Yerel Yonetimlerin Genglere Yonelik
Hizmetleri: Istanbul Esenler Genglik Merkezi Ornegi” calismasinda ise yerel
yonetimlerin genglere sunmus oldugu hizmetler ¢ercevesinde hizmetlerin igeriginin
incelenmesi ve genglik merkezlerinin faaliyetleri tizerine yazilan bir Yiiksek lisans
caligmasidir. Yapilan bu c¢alismada problem olarak goriilen “yerel yonetimler ile
genglere yonelik hizmetler arasinda baglant1 kuran veya bu baglantiy: arastiran bir
calismani bulunmamas1” dile getirilmistir (Bas, 2016). Genglik alaninda yapilan bu
calismalarin geng kitlesinin birgok alanina deginildigi goriiliiyor. Fakat bazi
calismalarin detayli olmadigindan dolay1 yapilacak bu ¢alisma ile eksik olan alanlar1
bir bolimiine katki saglar. Bu c¢aligmalarin ortak bir noktasi nitel yontemle

tasarlanmis arastirmalar olmalaridir.
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4. YEREL YONETIMLER VE YAPILARI

4.1 Yerel Yonetimin Tanimi

Belirli sinirlar igerinde yasayan bir toplulugun ortak gereksinimlerinin giderilmesini
saglayacak, kamu mal ve hizmetlerini veren, buradaki toplulugun segtigi kurumlarca
yonetilen birimlere yerel yonetim denir. Yerel yonetimler ekonomik, toplumsal,
siyasal ve yOnetimsel sebeplerden dolayi ortaya ¢ikmustir (Aksoy, 1998). Yerel
yonetimler kavram olarak merkezi yonetim diginda belli bir toplulugun ortak

ithtiyacini karsilayan ve karar organlarini halkin sectigi 6zerk yonetim bigimine denir.

Yerel yonetimler demokratik yapinin temel unsurudur. Yerel yonetimler kamusal
hizmetlerin etkinligi artirmak i¢in ¢ogu devlette kurulmustur. Kurulma amaci;
bireylerin temel haklarmi kullanmalarini saglamak, yonetimde verimlilik olusturmak

ve demokrasi i¢in gerekliliklerinin yerine getirilmesi hedeflenmistir (Aksoy, 1998).

Giliniimiiz ¢cagdas toplumlarmin idari anlayiglar1 ve sistemsel yapilar1 igerisinde yerel
yonetim kavrami, katilim ve demokrasi gibi kavramlar ve bu kavramlarin islerliginin
meydana getirilmesi biiylik 6nem arz eder. Yerel yonetimler ile ilgili baz1 konulara
dikkat edilmesi gerekir. Bunlar; yerel yonetimlerin var olmasmin 6ncelikli kosulu, o
cografi bolge icerisinde yasayan insanlarin verilen kararlarda etkin olmalaridir.
Bununla birlikte yerel yonetimlerin denetim mekanizmasi igerisinde ayni insanlarin

olmasi yereldeki demokrasi agisindan 6nemli konulardan biridir (Sengiil, 2014).

Yerel yonetimler ii¢c ana hedefe ulagsmak i¢in kurulmustur. Bunlar; yerel yonetimde
verimliligin saglanmasi, demokrasinin gerekliliklerinin yerine getirilmesi ve
bireylerin temel haklarin1 kullanmalarini saglamaktir. Yerel yonetimlere ihtiyag
duyulmasimin sebeplerinden bazilari; merkezi yonetimin yerel halktan uzak olmasi,
halkin ihtiyaclarinin giderememesi, her zaman merkezi yonetime ulagilamamasi veya
sorunlart ¢oziilmesinde ge¢ kalmasi gibi sebeplerdir. Yerelde bu ve benzeri
problemleri ¢oziilmesi i¢in bir kurulusa ihtiyag duyulmustur (Aydin, 2011).
Yonetimde hizmetlerin daha iyi yapilabilmesi i¢in bazi hizmetlerin yerel yonetimler

tarafindan yapilmasma ihtiya¢ duyuluyor. Mesela imar planlari, kanalizasyon,
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temizlik ve benzeri hususlar yerelde oldugu icin yerel yonetimler tarafinda bu
hizmetlerin planlanmasi1 gerekmektedir. Bunlar gibi bircok hizmetin planl ve
programli olabilmesi i¢cin hangi yOnetim tarafindan yapildiginda daha verimli

olacaksa yetki ve sorumlulugu o yonetime verilmesi gerekmektedir.

4.2 Yerel Yonetiminin Ozellikleri

Mahalli idareler bir tiizel kisiliktir. Mahalli idarelerde yerinden ydnetim anlayisi
genel kabul goren temel Kkurallardan biridir. Mahalli idarenin yOnetim
mekanizmalarinda bulunan karar alma birimleri demokratik olarak gergeklestirilen
se¢imler sonucunda goreve baslarlar. Merkezi idare yetkisi, merkezi idarelere aittir
ve bu yetki mahalli idareler iizerinde bulunan tek yetki durumundadir. Kendilerine
ait olacak bir gelir olusturmak maksadiyla farkli gelir kaynaklarmin elde edilmesi
isleme alinmasi, mahalli idareler sistemleri i¢in gerekli konulardir. Mahalli idare
kuruluslari, Bakanlar Kurulu’'nun izni ve ilgili yasalar dahilinde aralarinda

gorevlerine iligkin birlikler kurabilirler (Y1ilmaz, 2015).

Halkin ortak ihtiyaclariin karsilanmasi hedefini giiden mahalli idareler temel olarak
tiizel bir kisiliktir ve se¢im ile karar alma birimlerine sahiptir. Bunlar; mahalli
idareler prensibine uygun olarak meydan getirilmislerdir, kendi i¢erisinde karar alma
ve tiizel kisilikleri bulunmakta ve karar alma birimleri se¢cimle belirlenir. Gérev ve
yetkileri yasalara bagl olarak diizenlenir. Merkezi yonetim mahalli idareler iizerinde

vesayet denetimine sahiptir (Polatoglu, 2003).

Mabhalli idarelerin kuruluslarinin 6zelliklerini kisaca Ozetlersek; oncelikle tiizel
kisiligi olmalidir. Diger devlet islerinden farkli olarak mahalli idarelerin kendine
Ozgii islerinin olmas1 gerekiyor. Bundan dolayr mahalli idarelerin kendi ait biitgesi ve
karar birimleri olan mahalli idarenin ihtiyacin1 olusturmaktadir (Karaaslan, 2007).
Mabhalli idarelerin bir diger 6zelligi, kendi islerini idare edecek sekilde yapiya sahip

olmasidir.

4.3 Yerel Yonetimlerin Onemi

Devlet teskilatinin biiyiimesi ve artan niifus ile birlikte hizmet gétiirme noktasinda
giinden giine hizmet gotiirme artis gostermektedir. Merkezi yonetim kuruluslari

eskiden beri hizmet gotiiren birim olarak on plana ¢ikmistir. Fakat is ve hizmetlerin
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gerekliligi arttikca kirtasiyecilik, biirokrasi, hantallik, memur kadrolarin artmasi gibi
sebepler islerin aksamalarma sebep olmustur (Gormez, 1997). Bundan dolayi
merkezi yonetim yerine yerinde yonetimi esas kilmak amaciyla yerel yonetimler
kurularak bu alandaki aksakliklari gidermek tiizere hizmetlerini siirdiirmektedir.
Yerelde meydana gelen birgok problemin merkezi yonetimler tarafindan ¢oziilmesi
ve ona miidahil olmas1 zaman acisindan sikintilar doguracagindan yerel yonetimlerin
ne kadar 6nem arz ettigini gostermektedir. Merkezi yonetimler zaman gegtikge yerel

yonetimleri giiglendirme egiliminde olmuslardir.

Mabhalli idareler, mahalli olarak siirdiiriilmesi gerekli olan hizmetlerin devamliligini
saglanmasmda 6nemli bir kurulustur. Bunun i¢indir ki mahalli idareler yapilanmas1
icerisinde bulunan idareci ve tiyelerin ayn1 bolgede bulunan kisilerden segilmelidir
(Ery1lmaz, 2011). Bu sebepten mahalli idarelerin iiye ve yoneticileri, i¢inde
bulunduklar1 bolgenin sorunlarini daha etkili ve verimli sekilde degerlendirebilirler
ve ¢ozltimde neler yapabileceklerine dair saglikli kararlar alabilirler. Mahalli idareler
bireyde demokratik gorev duygusunu giiclendirir ve ihtiyaclara cevap vermesini

saglar.

Yerel yonetimlerin varligr merkezi yonetim i¢in biiylik bir 6neme sahiptir. Ciinkii
yerel yonetimlerin, yerel niteligi olan gorevleri merkezi yonetimin iizerinden
almasina bagli olarak merkezi yonetimin ilgilenecegi alanlarin daha kisith olmasi ve
verimli olmasmi saglar (Inang ve Unal, 2015). Yerel ydnetimler bulundugu yerdeki
problemlerin ¢oziimiiniin saglanmasi konusunda merkezi yonetimden daha c¢ok
hakim oldugu icin kisa siirede ¢oziilmesi ve ayn1 zamanda merkezi yonetimin

yiikiinii hafifletmis olur.

Mahalli idareler kendi iclerinde bagimsiz olduklar1 i¢in bolge halkina daha yakin
olmalarin1 ve daha modern olmalarin saglar. Bundan dolay1 yeni hizmet anlayislarini
ortaya koyup insanlarin hizmetine sunarlar (Eryilmaz, 2011). Sonug olarak
Tiirkiye’de de belediyeler, kentsel doniisiim projeleri, toplu konutlar, sosyal yardim
organizasyonlari, beyaz masa uygulamalari, temel altyap1 yatirimlari ve yonetime
katilma gibi konularda yenilikler olusturarak kentin gelismesine biiylik katki

saglarlar.

Ust diizey giice sahip merkezi yonetimlerde, mahalli idareler ona kars1 bir denge

gorevi goriir. Merkezi yonetimler biiylik bir glic bakimindan énemli bir biiyiikliige
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sahiptir. Bu da bazen istenmeyen tehlikeli sayilabilecek sonuglara meydan
vermektedir (Inang ve Unal, 2015). Bu ydnetim yapis igerisinde yonetimsel giiciin

bir merkezin elinde degil, ¢esitli gruplar ve yonetimler arasinda dagilmasidir.

Yerel yonetimler, vatandaslar arasinda hemserilik duygularinin ve demokrasi ile
ilgili deger yargilarinin gelisiminde biiyiik 6nem tagimaktadir. Politik egitim olgusu
oncelikleri yerel yonetimlerde baslar ve gelisme gosterir (Inang ve Unal, 2015).
Siyaset i¢inde sorumluluk alan kisilerin ¢ok 6nemli bir boliimii 6ncelikli olarak
mahalli idareler alani icerisinde gorev alarak kendilerini bir dlgiide genel siyasete
hazirlar. Ulkemizdeki siyasette bulunan ¢ogu siyaset¢i yerel yonetim icerisinde belli
bir basar1 elde ederek ve insanlarin sevgisini kazanarak merkezi siyaset icerisinde

bulunurlar.

4.4 Yerel Yonetimlerin Yapisi

4.4.1. i1 Ozel yonetimi

Anayasanin 127. Maddesinde {i¢ tiir yonetimden biri il 6zel yonetimleridir. Kent ve
kasaba ihtiyaclarina belediye, koy halkinin ihtiyaglarma koy idaresi tarafindan
bakilir. 11 6zel yonetimleri ise il halkina yonelik hizmetleri yapmakla sorumludur. 11
0zel yonetimlerin kurulmasi bir yerin il olma statiisiinii kazandiktan sonra olur
(Erkul, 2010). 1913 senesinde ¢ikarilan yasa ile Il 6zel ydnetimlerine verilen ve
1914 yilinda baz1 maddelerinde degisiklige gidilen yasa, giiniimiizde de kullanilmaya
devam edilmektedir. 11 &zel ydnetimlerinin ydnetimine birakilan ve bu sekilde

devamlilig1 saglanan bazi yasalar;

Egitim bakimindan: Orta dereceli okullarin, sanat okullarinin, 6§retmen okullarmin
acilmasi ve Egitim ve Ogretim igin ilkdgretim asamasindaki egitim siireglerinin
gelistirilmesi i¢in okullar ve gerekli durumlarda gezici okullarin insa edilmesi ve
Olusturulmasi. Saglik ve sosyal yardim konularinda: Hastane, huzurevi, g¢ocuk
yuvalari, farkli hayr kurumlarinin ve akil ve ruh sagligi hastaneleri gibi saglik ve

yardim tesislerinin yapilmasi.

Ekonomik hayatin gelismesi i¢in; tarimsal kooperatiflerin meydana getirilmesi, kredi
mekanizmalarmm meydana getirilmesi, buna yonelik kuruluslarm acilmasi i¢in
girigim yapmak isteyen kisilere izin verilmesi, sanayi odalarinin acilmasi, ticaret

odalarmi ve ticaret borsalarinin yapilandirilmasi, pazar ve panayirlarin olusturulmasi,
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ticari yagamin gelistirilmesi ve kolaylastirilmasi igin her tiir 6nlemin alimmasi ve

servetin artirtlmasi i¢in gereken tiim girisimlerin gergeklestirilmesidir.

Ilde yer alan bayindirlik alaninda en kiigiik yerlesim birimlerine kadar ydnetimsel
organlar i¢inde gerekli baglantiy1 olusturan yollarin meydana getirilmesi sinirlarinin
icerisinde bulunan ve bayindirlik alaninda en kii¢iik yerlesim birimlerine kadar idari
birimler arasinda olmasi gereken baglantiy1 saglayan yollarin olusturulmasi ve bu
yollarm bakimlarmm ve onarimlarinin yapilmasi, gol ve batakliklarin islah edilmesi
ve kurutulmasmin gibi hizmetlerin yapilmasi da yerel yOnetimlerin gorevidir

(Okmen, 2002).

11 6zel idareleri 5302 sayili kanun ile ¢ok degisiklikler yapilmistir. Bu kanun ile il
0zel idarelerinin il halkinin mahalli nitelikteki ortak ihtiya¢larinin karsilanmasi i¢in
kurulan ve karar organlarin1 se¢gmenler tarafindan segilen, idari ve mali bagimsizliga
sahip kamu tiizel kisilik olarak adlandirilmistir. Bu adlandirma ile il 6zel idarelerinin
gorev ve sorumluluklar1 daha da c¢ok artmustir. Il 6zel idarelerinin gorev ve
sorumluluklar1 5032 sayili kanunun 6. Maddesinde belirtilmistir. i1 dzel idareleri il
sinirlar1 icerisinde gorev yaparlar. Il smirlar1 igerinde yapmasi gereken gorevleri

(Celik, 2013).

2012 yilinda yapilan 6360 sayili1 kanun ile “On Dért ilde Biiyiik Sehir Belediyesi ve
Yirmi Yedi Ilce Kurulmas: ile Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde

Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” degisiklikler asagidaki gibi 6zetlenebilir;

14 11 belediyesi, biiyiiksehir belediyesi statiisiinii ge¢mistir, Biiyiiksehir ilce
belediyelerinin  sinirlar1  ilge smirlariyla, sayilar1 30’a wulasan biiyiiksehir
belediyelerinin sinirlari da il miilki sinirlar1 olarak belirtilmistir, 559 belediye, niifusu
2.000’in altinda olmasindan dolayr koy statiisiine almmis, yeni olusturulan
biiyiiksehir belediyeleri sinirlar1 dahilinde olan 16.500 kdy ve 1.076 belde belediyesi
tiizel kisiligini yitirmis ve mahalle statiisiine gegirilmistir, Biiyiikksehir belediyesi
olmasi i¢in belediye niifusunun 750 bini agmas1 yerine, il niifusunun 750 bini agsmas1
gerekliligiyle getirilmistir, Bu diizenlemeyle biiyiiksehir belediyesi statiisli kazanan
14 il bazinda, yeni 25 ilge kurulmasiyla, biiyliksehir belediyeleri biinyesindeki ilge
belediye sayis1 143 iken 519 kadar ¢ikmustir, Biiyiiksehir belediyeleri igerisinde bir
yerin ilge belediyesi olabilmesi i¢in niifusu en az 20.000 olarak yasalagsmistir, Biiyiik

sehirlerde 11 Ozel idareleri kaldirilmstir, Biiyiiksehirlerde kaldirilan il 6zel idareleri

30



yerine Valiliklere bagli olarak calisacak olan Yatirim Izleme ve Koordinasyon
Baskanliklari(YIKB) kurulmustur.

Yapilan kanun diizenlemeleri ile il 6zel idarelerindeki enciimen yapist yeniden
olusturulmustur. i1 genel meclisi igerisinde segilecek enciimen sayis1 besken iige,
birim amirleri arasindan secilecek iiye sayist da besken ikiye diistiriilmiistiir. Genel
sekreter ise secime gerek duyulmadan enciimenin dogal iiyesi haline getirilmis ve
birim amirleri iginden mali hizmetler birim amiri se¢ilme mecburiyeti ortadan

kalkmistir (Cetin, 2015).

4.4.2 Belediyeler

Belediye kelimesi Arapgada “Sehir, kasaba” anlamlarma gelen “beled” kelimesinden
tiremistir. Ayrica “medeniyetin kuruldugu bolge, yer” anlamina gelen “Medine”
kelimesi ile de iliskilidir. “Medeni-bedevi” ayriminda Sehirde yasayanlar medeni,

kirsal bolgelerde yasayanlar da bedevi olarak adlandirilmistir (Eryigit, 2012).

Belediyenin kanun yapilarinda Tiirkiye genelinde 2005 senesinden itibaren
uygulanmaya baslanan 5393 sayili Belediye Kanunuyla diizenlenme yapilmistir.
1930 senesinden baglayarak 2005 senesine kadar gecen siirede 1580 sayili Belediye
Kanunu olan, belediyelerin kurucu kanunu yiiriirliikte olmus. Daha sonra 5393 sayili
kanunda belediyeler, “Belde sakinlerinin mahalli miisterek nitelikteki ihtiyaclarini
karsilamak tizere kurulan ve karar organi segmenler tarafindan olusturulan, idari ve
mali Ozerklige sahip kamu tilizel kisisi (5393, m.3/a)” diye belirlenmis ve

tamimlanmustir (Yerlikaya, 2012).

5393 sayili kanununun 14. maddesinde Belediyelerin goérevleri ve sorumluluk
alanlar1 gosterilmistir. Bu maddeye gore belediyelerin sahip olduklar1 gorevler ve

sorumluluklari;

e Kentlerde bulunan altyap: hizmetlerin saglanmasi (Imar, temiz su temini ve

kanalizasyon hizmetleri, ulastirma vb.)

e Kiiltiirel yapilarin ve dogal varliklarin koruma altina alinmasi, Sehre ait tarihi

dokunun korunmasi ve bu tiir yapilarm veya eserlerin bakimlarinin yapilmasi

e Yesil bolgelerin meydana getirilmesi ve bu amagla park yapimi, agaglandirma

gibi hizmetlerin siirekliliginin saglanmasi
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Genglik ve sporla ilgili faaliyetlerin, kiiltiirel, sanatsal ve tanitim ile ilgili

etkinliklerin yapilmasi

Biiyiiksehir belediyelerinin  ve niifusu 100.000 {istiinde olan diger
belediyelerin kadin ve c¢ocuklar1 kapsayan konukevleri agmasi zorunlulugu
bulunmaktadir. Bunlarin disindaki belediyeler de mali durumlar1 ve hizmet
onceliklerini degerlendirerek, buna gore kadinlar ve ¢ocuklar i¢in konukevleri

acabileceklerdir.

Cografi ve sehir bilgi sistemlerinin; g¢evreye ve c¢evre saghgina iliskin
hizmetlerin, temizlik ve kat1 atiklarin bertaraf edilmesi ile ilgili hizmetlerin;

zabita, itfaiye, acil yardim, kurtarma ve ambulans hizmetinin sunulmasi
Yeni projelere ekonomik olarak destek verilmesi

Kamu kurum ve kuruluslarinin binalarinin her tiirli bakim ve onarimlarini

yapmak ve arag¢ gereclerini temin etmek

Toplumda hayatin1 kaybedenlerin sonucunda meydana gelen ihtiyaglari

saglanmas1 ve mezarliklarin her tiirlii bakiminin yapilmasi

Okul 6ncesi egitim binalarinin agilmasi ve hizmete sunulmasimni saglamak
[badethanelerin insa etmek, bakim onarimlarmin desteklemek

Trafikle ilgili sehir igerisinde kalan yapilarin diizenlenmesi

Nikabh ile ilgili planlamalarm yapilmasi ve yiiriitiilmesinin saglamak
Saglik tesislerinin insa edilmesi ve isletilmesini yerine getirmek

Sosyal hizmetlerle ilgili planlamalarmin yapilmasi, gerekli yardim ve

hizmetlerin saglanmasi
Ozel egitimle ilgili egitimlerin planlanmasi ve uygulanmasmni saglamak

Amator spor ve kuliiplerin desteklenmesi, geng bireylerin sportif faaliyetler
icin her ¢esit sportif organizasyonun desteginin saglanmasi ve yurt i¢i ve yurt
disinda sportif organizasyonlarda basarili olan sporcu ve teknik ekiplerine

belediye meclisi karar1 ile hediyelerin verilmesi (Tortop vd., 2014) bunlardir.
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2022 yili verilerine gore Tiirkiye’de; 51 il belediyesi, 30 biiyiiksehir belediyesi, 403
ilce belediyesi, 519 Biiyiiksehir’e bagl ilge belediyesi ve 388 belde belediyesi olmak
tizere 1391 adet belediye bulunmakta (Url-5).

4.4.3 Biiyiiksehir belediyeleri

12 Kasim 2012’de TBMM’de kabul edilen 6360 sayili “On Ug Ilde Biiyiiksehir
Belediyesi Kurulmasi ile Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde
Degisiklik Yapilmasmma Dair Kanun” mecliste kabul edilmistir. Bununla birlikte
biiyliksehir belediyeleri ile yerel yonetimlerin mali sistem, temsil, katilim, imar,
planlama gibi temel konularinda pek ¢ok degisiklik yapilmistir. Bu yasanm asil
amaci iyi hizmet alamayan yerlesim yerlerine hizmet gétiiriilmesi diisiiniilmektedir.
Yapilan bu diizenlemelerle Tiirkiye’de biiyiiksehir sayis1 30’a  ulagmustir.
Diizenlemenin merkezi yapiy1 giiglendirdigi goriilmektedir (Hergiiner, 2017).

5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu m.3’e gore Biiyiiksehir Belediyesi;
“Simrrlart il miilki smir1 olan ve smirlar1 igerisindeki ilge belediyeleri arasinda
koordinasyonu saglayan; idari ve mali 6zerklige sahip olarak kanunlarla verilen
gorev ve sorumluluklar1 yerine getiren, yetkileri kullanan; karar organi segmenler

tarafindan se¢ilerek olusturulan kamu tiizel kisisi’” olarak tanimlanmaktadir.

4.4.4 Koyler ve muhtarhklar

Koylerin yonetimsel islevleri ile ilgili kurallar1 belirleyen 1924 senesinde ¢ikarilan
442 sayili1 Koy yasasi, kdylerin temel yasasini olusturur. 1924 yilindan beri bu yasa
uygulanmaktadir. Koy icerisinde yOnetim olarak olusturulan yapilar1 iki sekilde
smiflandirabiliriz. Bunlardan kdy yonetimi, kdy igerisine igme suyunun getirilmesi,
ev ve diger yapilarinin ¢evre temizliginin yapilmasi ve hayvanlarin sagliklar: ile
ilgilenen birimlerle baglant1 kurmasi ve bilgilendirmesi 6nemli konulardandir.
Boylece problemin ortadan kaldirilmasini saglamak, halkin saghgina dikkat etmek,
cift¢ilerin mallarinin korunmasmi saglamak i¢in bazi tedbirlerin alinmasi zararh
bdceklerle miicadelenin saglanmasi, kdy ve ¢evresinin agaglandirilmasini saglanmasi
ve ayrica tarim ve hayvanciligin kollanmasini elde etmek miimkiin olur. Koy
yonetimleri okul, mescit, imar ve kOy odasi gibi yapilarin yerine getirilmesi gereken

konularin basinda gelir (Ugar, 2004).

33


https://www.e-icisleri.gov.tr/Anasayfa/MulkiIdariBolumleri.aspx

Koy idareleri kamu tiizel kisilige sahip oldugundan bazi haklara sahip olmustur.
Koylin tagmir ve tasinmaz mallarina higbir devlet kurum ve kurulusu el koyamaz ve
sahip olamazlar. Fakat yasa ile gereken yetkilerin verilmesi durumunda taginir ve
taginmazlara el konulabilir. Kdylerde muhtarlar hem kdyiin hem de devletin islerini
idare etmekle gorevlendirilir. Devlet adma yaptigi gorevler; devlet tarafindan
yiirlirliige konulan yasa ve tiiziikkler hakkinda koyliilere bilgi vermesi, bulasict
hastalik goriildiiglinde ilgililere bilgi verilmesi, niifuslarin kayit altna alinmasi,
mahkeme kararlarmin ilgililere duyurulmasi ve asker toplanmas1 muhtar tarafindan

yapilmasi gerekenlerdir (Keles, 2011).

Mahalle, koy muhtarligi gibi yonetimin basin1 muhtarin ¢ektigi ve bu muhtara bagh
ithtiyar heyetinin bulundugu bir yonetimdir. Mahalle, mahalli idareler gibi tiizel
kisiligi yoktur. Mahalle yonetimi 1933 senesine kadar biiyiik bir 6neme sahip olan
yonetim bi¢imi, bu yildan sonra belediye ¢atis1 altina alinmistir. Bundan sonra 1944

yilinda yeniden idari birim olarak hayata gecirilmistir (Ucar, 2004).

Cok eski bir tarthe dayanan kdy yerlesim alanlar1 insanligmm gelismesi ile 6nemi
azalan bir durum halini almistir. Yerlesim birimi olarak koyler en kiigiik yerlesim
yeri olarak goriiliir ve kdyler insalarin toplu olarak yasamak istemelerinden dolay1
ortaya ¢ikmistir. K&y idaresinde yer alanlarin, koyde yasamlarmi siirdiiren insanlarin
ihtiyaglarini karsilamak i¢in olusturulan bir yapidir. Koy klasik bir yerlesim birimidir
(Tortop vd. 2014). Biiyiiksehir belediyelerin kurulmasi ile birlikte koylerin
sayilarindan azalma ve niifuslarin cogunlugu sehirlere go¢ etmesiyle beraber kdylerin
niifusu azalmistir. Ayrica biiyliksehir belediyelerindeki kdylere mahalle statiisii

verilmistir.

4.5 Tiirkiye’de Yerel Yonetim Reformu

2005 wyillarinda baglayan yerel yonetim reformu, il 6zel idarelerinde 5302,
belediyelerde 5393, biiyliksehir belediyelerinde 5216 sayili kanunlarin yiiriirliige
girmistir. Cikarilan yeni kanunlar ile eski kanunlara gére mahalli idarelerin goérev ve
yetkileri geniglemistir. Bu reformlardan sonra 6360 ve 6447 sayili kanunlar
uygulamaya konulmustur. 6360 kanunu ile 29’a yiikselen biiyiiksehir belediye sayisi,
22 Mart 2013’te, 6447 Sayili kanunla Ordu ilinin biiyliksehir olmasi ile birlikte
biiyiiksehir belediye sayisi otuz olmustur. Ayrica 6360 sayili kanunla il 6zel idareleri,
belediyeler ve kdylerin bir kismiyla 30 Biiyiiksehir belediyesinin il 6zel idareleri
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kaldirilmistir. Biiyiiksehir belediyeleri ile ilgce belediyelerinin ayrimi daha da
belirginlestirilerek, valiliklerin yetkileri daraltilmigtir (Aydin, 2011).

6360 sayili kanunla yapilan degisikliklerle 30 biiyiikksehir belediyesi sinirlari
icerisinde olan belde belediyeleri ve koyler ilge belediyelerine mahalle olarak
baglanmistir. Biiyiiksehir belediyesi olusturabilme kosulunun, 750.000 niifusu olarak
belirtilmesi biiyiiksehir belediyelerin vergi gelirleri ile genel biitceden gelir paylar1
artirilmistir. Bununla birlikte diger mahalli idarelerin paylar1 diigiiriilmiis, biiyiiksehir
belediyeleri biiyiiksehir ilge belediyeleri biitgelerinden aldigi %30*“luk pay oraninda
degisiklige gidilmemistir. Fakat alinan paylar onceden niifus ile baglantili iken
yapilan degisiklikle niifus ile birlikte yiiz Olciimleri eklenmistir. Biiyiiksehir
belediyelerinde niifusu 2000’in altinda olan belde belediyeleri ve bucak
yapilanmalar1 kaldirilmistir (Goymen, 2000).

2012 yili “V. yerel yonetimlerin mali yonetimi forumunda” bahsedilen, belediyelerin
Olcek sorunu, belediyelerin sirket kurma oraninin son donemlerde azalmasi,
belediyelerin sermaye piyasalarindan bor¢lanabilme durumlarinin belediyeleri piyasa
denetimine almacagi denilmisti. Bu durumda belediyelerin faaliyetlerini
yiikseltecegi, yerel yonetimlerin borg¢lanabilme durumlarinda; eski donemlerde s6z
konusu yanlislarin yapilmamasi i¢in belediyelerin bor¢lanma kapasitelerinin tekrar
diizenlenmesi, iflas1 halinde kredi agic1 ve tiiketici haklarinin nasil korunabilecegi ile
mali hesaplarin seffaf hesap verebilir nitelikte olmasi iizerinde durulmustur. Ayrica
i¢ kontrol sisteminin uygulanmasi, seffafliga iliskin 5018 sayilh Kanun’un
uygulanmasmin Onemi, hizmetin onu en etkili sekilde hazirlayacak bolime

verilmesi; forumda {izerinde konusulan konularm arasinda yer almistir (Géymen,

2000).
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5. SULTANBEYLI iLCESI VE SULTANBEYLI BELEDIYESI GENCLIK
POLITIKALARI

Sekil 5.1: Aydos Kalesi
Kaynak: (Url-6)

5.1 Sultanbeyli ilgesi ve Tarihi

Cografi konumu nedeniyle Sultanbeyli’nin tarihi ¢ok eski donemlere dayanir. Eski
donemlerden beri dogu ile bati arasinda koprii gérevi goren Anadolu, Cin’den
baslayarak Avrupa’ya kadar uzanan Ipek Yolu’nun &nemli noktalarmdan biridir.
Sultanbeyli ilgesi Ipek Yolu'nun énemli kavsaklarmdan biri olmustur. Sultanbeyli
sinirlart igerisinde bulunan Aydos Kalesi, bulundugu yiiksek konum itibari ile Izmit
sehrinden batiya hareket edildiginde kalenin ¢ok biiylik bir Oneme sahipti.
Sultanbeyli konumu ile eski ¢aglardan giliniimiize kadar stratejik 6nemi uzun yillarca

korumustur (Url-6).

Roma ve Bizans Imparatorlugu déneminde Aydos Kalesi Uskiidar’dan Gebze’ye
kadar olan b6lgenin miilki idare merkezi olmustur. Ak¢a Kova ve Abdurrahman Gazi

komutasindaki Osmanlt ordular1 1328 yilinda Orhan Gazinin emriyle Aydos Kalesi

36



fethedilmistir. Rivayetlere gore bu fetihte tekfurun kizi kalenin catigmasiz teslim
edilmesini saglamistir. Tekfurun kizi riiyasinda bir kuyuya diiser, bu kuyudan
kendisini bir adam kurtarir. Onu kurtaran adamin Osmanli ordusundaki akincilarin
basindaki kisi oldugunu goriir. Fetihten sonra riiyasinda gordiigii Abdurrahman Gazi
ile hayatini kurar (Url-6).

Sultanbeyli konuma olarak Istanbul’u Anadolu’ya baglayan yol iizerinde olmasi
sebebiyle Bizans déneminde de ¢ok dnemli bir bdlgeydi. Aydos Kalesi Istanbul’un
fethinde ilk once fethedilmesi gereken yerlerin basinda geliyordu. Ciinkii Bizans
Anadolu’dan gelen tehditler icin askerlerin toplanma yeri idi. Bu kadar ¢ok oneme
sahip olmasinin nedeni, bélgenin tamamma hakim bir kale olmasiydi. Istanbul’un
fethinden sonrada Aydos Kalesi askeri amagla kullanilmis. Fakat daha sonra kale
kervanlarin i¢ giivenligi nedeniyle i¢ kale haline gelmis ve stratejik onemi eskisi gibi

kalmamustir (Url-6).

Sultanbeyli’deki araziler 19. Yiizyila kadar Osmanli miilkii idi. Bu arazilerin
cogunlugu padisahin kiz kardesi Cemile Sultan’indi. Cemile Sultan elindeki arazileri
Osmanli devletinin Bahriye Naziri(Denizcilik Bakani) olan Hasan Hiisnii Pasa’ya
ulufe olarak verilmisti. 1903 yilinda Hasan Hiisnii Pasa oliince araziler oglu Hilmi
Bey’e verilmis, daha sonra 10 Haziran 1911 Bakanlar Kurulu karari ile bu araziler
Belcika uyruklu Frans Flipson’a satilmistir. 1914-1915 yillarinda Ukrayna’da zulme
ugrayan otuz ii¢ Yahudi ailesine Osmanli Devleti sahip ¢ikarak onlar1 gegici olarak
Sultanbeyli ¢iftligine yerlestirmisti. Buranin sahibi olan Frans Flipson onlari
¢ikarilmasi i¢in hiikiimete basvurmustu. Birinci Diinya Savasi sirasinda diger
goemenler gibi burada yasayan Museviler Bati Avrupa ve Amerika’ya gog¢
etmiglerdi. Daha sonra Milli Miicadele doneminde bir¢ok is insani gibi Frans Flipson
Istanbul’dan ayrilmustr. Fakat bu arazileri orman smirlarindan dolayr g¢ukan

problemler tizerine satamamust1 (Url-6).

1933’ten itibaren Balkanlardan go¢ eden Tiirk go¢cmenlerin sayis1 artmisti. 1937-
1938 yillarinda Bulgaristan’dan go¢ eden Tiirkler Sultanbeyli’'ye gb¢ etmeye
baslamist1. Sultanbeyli’nin artan niifusu ile birlikte ¢iftlikten koy statiisiine ge¢mesi
hizlanmisti. Buraya yerlesen go¢menlere 45 doniim arazi verilmisti. Fakat bu

topraklarin varisleri ortaya ¢ikmasiyla birlikte miilkiyet problemi ortaya ¢ikmisti
(Url-6).
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Sultanbeyli ilge simirlar1 igeresinde 1957 yilinda Sultanbeyli kdyiiniin kurulmasina
karar verildi. Koy kurulmasidan sonra 1960 yilinda 70 hanedan olusan ve ¢ogu
mubhacir ailelerden olusan yerlesim merkezi olmustu. Sultanbeyli kdyiiniin igerisinde
eski Ankara-istanbul yolu ge¢mesinden dolayr hissedarlarin bazilar1 yerlerini
satmaya baslamisti. Bundan dolay1 orman idaresi sinirlama getirmis ve tapu devir
islemleri yapilamamisti. Bunun yerine koy ihtiyar heyeti senetleri ile satmaya devam
edilmisti (Url-6).

Tem otoyolunun Sultanbeyli Koyliniin i¢inden ge¢mesiyle, kdy hizla biiylimeye
baslamisti. 1 Aralik 1987°de belediye kurulma karar1 alinmis ve 26 Mart 1989°da ilk
yerel se¢im yapilmist. 03 Haziran 1992 Bakanlar Kurulu Karar1 ile Sultanbeyli ilge
olma karari verilmisti. Sultanbeyli Istanbul’un Anadolu yakasinda ve 35 km?’lik yiiz
Olciimii ile Aydos Dagi ve Teferriic Dagi arasinda yer alir. Denizden 130 metre
yiiksekte olup doguda Pendik, Giineyde, Kuzeyde ve Batida Kartal ve Sancaktepe ile
komsudur. Istanbul’u Anadolu’ya baglayan Tem otoyolu ilgenin ortasindan gegmekte
olup, ayn1 zamanda lojistik agidan 6nemli cografi konuma sahiptir. Sultanbeyli il¢esi
15 mahalleden olusmaktadir. Battalgazi Mahallesi 31668 kisi ile en kalabalik
mabhalle, 12501 kisi ile en kiigiik Aksemsettin Mahallesi’dir (Url-6).

5.2 Sultanbeyli Tlcesi Demografik Yapisi

Sultanbeyli 1930°1u yillarda niifusu 200 iken 1960’11 yillara gelindiginde ise 433 kisi
olmustur. Sultanbeyli 1985 yilma kadar kdy iken, 1990 yilinda belde statiisii
kazanmig ve niifusu 82.298 kisiye ¢ikmistir.2000 yilinda ise ilge olan Sultanbeyli’nin
niifusu sonraki yillarda da hizla artmaya baslamistir. 2021 TUIK Adrese Dayali
Niifus Kayit Sistemi (ADNSK) verilerine gore Sultanbeyli ilge niifusu 349.485 kisi
olmustur. Nifusun %51,2°si (178.935) erkeklerden olusurken, %48,8’i (170.550)

kadmlardan olusmaktadir.

Cizelge 5.1: Sultanbeyli’nin Niifusu (2011-2021)

Yillar Sultanbeyli Niifusu Erkek Niifusu Kadmn Niifusu
2021 349485 178935 170550
2020 343318 176121 167197
2019 336021 172436 163585
2018 327798 167763 160035
2017 329985 169441 160544
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Cizelge 5.1: (Devami) Sultanbeyli’nin Niifusu (2011-2021)

Yillar Sultanbeyli Niifusu Erkek Niifusu Kadin Niifusu
2016 324709 167194 157515
2015 321730 165784 155946
2014 315022 162321 152701
2013 309347 159326 150021
2012 302388 155314 147074
2011 298143 153350 144793

Kaynak: (Url-7)

Cizelgeden de anlasilacagi iizere Sultanbeyli'nin niifusu her gecen yil artmaktadir.
2007'den 2021°e kadar ilge niifusu iki katindan fazla artis olmustur. Yillara gore

erkek niifusu kadin niifusundan her zaman fazla olmustur.

Cizelge 5.2: Sultanbeyli’nin Y1llik Niifus Artig1 (Binde) (2008-2021)

Yillar Sultanbeyli Niifus Artis Hiz1
2021 17,8
2020 21,48
2019 24,78
2018 -6,65
2017 16,12
2016 9,22
2015 21,07
2014 18,18
2013 22,75
2012 14,14
2011 24,03

Kaynak: (Url-7)

Cizelgeden da anlasilacagi lizere Sultanbeyli'nin niifusu artis hizi yillara gore
farklilik gostermektedir. 2008 Yilinda niifus artis hiz1 en fazla iken 2018 yilinda ise

en diigiiktiir.

Cizelge 5.3:Yas Gruplarina Gore Niifus (2021 Yili)

Yas Grubu Toplam Erkek Kadin
15-19 29223 15314 13909
20-24 30128 15084 15044
25-29 31872 15974 15898
30-34 30848 15698 15150

Kaynak: (Url-7)
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Yukaridaki Cizelgede Sultanbeyli ilgesinin yas gruplarina gore niifus rakamlar1 yer
almaktadir. Burada anketleri uygulayacagimiz hedef kitle olan 15-29 yas araligi
91223 kisidir. Bu kitle toplam niifusun %26,10’na yani yaklasik 4/1’den daha
fazladir. Sultanbeyli’de ikamet eden her dort kisiden biri gengtir.

5.3 Sultanbeyli’nin Sosyo-Kiiltiirel Yapisi

Cizelge 5.4: Niifusa Kayitli Olunan le Gore Ilge Niifusu Dagilimi

Bolgeler Niifus Yogunlugu(%)
Dogu Anadolu Bolgesi 22
Karadeniz Bolgesi 21
Marmara Bolgesi 45
I¢ Anadolu Bolgesi 6
Akdeniz Bolgesi 1
Gilineydogu Anadolu Bolgesi 1
Ege Bolgesi 4

Kaynak: (Url-7)

Belirli bir toplulugun yasayis tarzini, deger yargilarmi, giindelik aliskanliklarini
toplulugun sosyo-kiiltiirel yapisini ifade eder. Cizelgedeki verilere gore Sultanbeyli
ilcesinin sosyo-kiiltiirel yapis1 bolgeler gore; ilk swrada Marmara Bolgesi, Dogu
Anadolu Bolgesi ve Karadeniz Bolgesi basta olmak iizere Anadolu’nun dort bir

tarafindan go¢ alan bir ilge oldugu goriiliiyor.

Cizelge 5.5: Yas Gruplarina Gore Toplam Niifus

Yas Grubu Toplam Niifusu
15-19 29223
20-24 30128
25-29 31872

Kaynak: (Url-7)

Anketleri uygulayacagimiz hedef kitle olan 15-29 yas araligin niifusu 91223 kisidir.
Bu da niifusun %26,10 olusturmaktadir. Sultanbeyli il¢esinin niifusunun 4/1°ni
genglerden olugsmaktadir. Sultanbeyli ilgesi hem geng bir niifusa sahip hem de sosyo-

kiiltiirel ¢esitliligi olan bir ilgedir.
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5.4 Sultanbeyli Tlgesinin Egitim Durumu

Tiirkiye’nin egitim ve Ogretim yapisi analiz edildiginde, ilkenin biiyiik bir
boliimiiniin ilkégretim mezunu, niifusun %10’ nundan fazlasi lise ve dengi okullardan
mezun olmusken, fakiilte ve yiiksekokul mezunu %5’ten azdir. Eskiden devlet
okullar1 sayis1 fazla iken, giiniimiizde her gecen giin 6zel egitim kurumlarinin sayis1

gittikce artmaktadir.

Sultanbeyli 2009 yili 6ncesinde 37 okul egitim 6gretim faaliyetlerini verirken, 2022
yilinda bu say1 6zel ve devlet egitim kurumlar1 olmak 128 tane okul egitim 6gretim
faaliyetlerini vermektedir. Ilgenin okullasma oran1 her gecen giin artmakta olup, bu

say1 egitim ve O0gretimde okuma oranlarinin artmasmi saglamaktadir.

Universite smavlarma hazirlanan, lise sinavlarina hazirlanan ve ortaokul dgrencileri
icin Sultanbeyli Belediyesi biinyesinde Genglik Merkezleri bulunmakta olup,
ogrencilerin siavlarina hazirlik ve okul derslerine destekleme kurslar1 verilmektedir.
Genglik merkezleri egitimi destekleme ile birlikte, 6grencilerin bos zamanlarini
verimli bir sekilde degerlendirmesini saglamak, sosyal aktiviteler yapmasi ve benzer
faaliyetleri yerine getirmesi igin destek vermektedir. Sultanbeyli’de Kapali Spor
Salonu, Geng Akademi, Hasanpasa, Istanbulensis, Adil, Battalgazi ve Yunus Emre

Degerler Akademisi genglik merkezleri bulunmaktadir.

Cizelge 5.6: Yas Gruplarma Gore Egitim Istatistikleri(2021)

6-13 | 14-17 | 18-21 | 22-24 | 25-29
Yas Yas Yas Yas Yas
Lise Ve Dengi Meslek Okulu 0 349 12966 | 7015 7884
Okuma Yazma} Bllen Fakat Bir Okul 26658 | 200 3 211 880
Bitirmeyen
Okuma Yazma Bilmeyen 78 0 170 10 201
Ortaokul Veya Dengi Meslek 1933 | 22909 | 7181 | 6212 | 10240
Ortaokul
Yiiksekokul Veya Fakiilte 0 0 1356 5240 8961
Tlkokul 24444 | 974 172 152 1265
[kdgretim 0 0 1 52 1572
Yiiksek Lisans (5 Veya 6 Yillik
Fakiilteler Dahil) 0 0 0 29 456

Kaynak: (Url-7)

2008 yilinda okuma-yazmay1 bilmeyen 150 iken, bu oranmn 2021 yilinda 78 kadar

gerilemis ilgede okuma yazma oranmin arttiginin gosteriyor. Ayrica ¢izelgede
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okuma yazma bilmeyen, okuma yazma bilen fakat bir okul bitiremeyen, ilkokul,
ilkogretim ve ortaokul mezunu sayisi ¢ok fazla oldugu goriilmektedir. Yiiksek lisans
(5 ve 6 yilik fakiilteler dahil) 2008 yilinda 55 iken sayr 2021 yilinda 456 kisi
olmustur. Yiiksekokul veya Fakiilte bitirenlerin sayis1 2008 yilinda 1022 iken 2021
yilinda 8961 kisi olmustur. Buda ilgede yillar gegtikge egitim seviyesinin
yiikseldigini gostermektedir.
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6. YONTEM VE BULGULAR

6.1 Arastirmanin Amaci ve Kapsam

Sosyal bir varlik olan insanin bir¢ok ihtiyact bulunmaktadir. Arastirilan konu
Ozelinde ise genclerin yasadiklar: ilgede ne gibi sorunlar ( ulasim, istthdam, egitim,
sosyal ve kiiltiirel alan vb.) yasadiklari, yerel yonetimlerin idarecilerinden ne gibi
talep ve onerileri bulundugu ele alarak hangi politikalarin olusturulmasi gerektigi

tartisilmistir. Bu ¢calismanin amaca iligkin sorulari ise sunlardir;

1. Yerel yonetimler kapsaminda ilgede yasayan gencg niifusa yonelik hangi yol
ve politika izlenmelidir?

2. Genglik politikalar1 gengler tarafindan nasil algilanmaktadir?

3. Genglik alaninda yapilan ¢aligmalarin verimli bir sekilde olabilmesi i¢in yerel

yonetimler hangi metotlar1 izlemedir?

Bu arastirmada Sultanbeyli ilgesinin genglik politikalarin1 arastirmak igin,
Sultanbeyli Belediyesi Strateji Miidiirliigiiniin 2021 yilinin haziran aymda 15-29 yas
aras1 genglere yapilan anketten elde edilen veriler kullanilmistir. 15-29 yas arasi
secilmesinin nedeni, iilkemizde milli egitim, genglik, spor, kadin, aile ve Kkiiltiir

politikalar1 uygulanirken gengler i¢in dikkate alinan yas araligidir.

Sultanbeyli ilgesinde yer alan 15 mahallede toplam 3.047 adet 15-29 yas aras1 geng
ile anket yapilmustir. Orneklem tasariminda yas ve mahalle niifusu bilgileri kota
olarak uygulanmistir. Yapilan goriismelerin %50’si CATI Yontemi kullanilarak;
%50’s1 yiiz ylize anket yontemi kullanilarak gerceklestirilmistir. Anketler 25
demografik soru ve 12 tematik toplam 37 sorudan olusmaktadir. Anketin amaci;
genglerin egitim seviyelerini ortaya koymak, kiiltiirel ve sosyal faaliyetlerini, bos
zaman etkinliklerini 6grenmek, giinliik hayatta karsilastiklar1 zorluklar1 gormek ve
ilceden memnuniyet diizeylerini 6lgmektir. Yasam kosullar1 ile gelecek planlari ve
beklentilerinin neler oldugunun da analizi yapilmistir. Arastirma bulgular: Statistical
Package for the Social Sciences (SPSS 28 ) programinda frekans analizine tabii

tutulmustur. Caligmada bu bulgularin ve istatistiklerin icerik analizleri yapilarak
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yorumlamalarina yer verilmistir. Bu baglamda calisma, ikincil kaynaklarin taramasi
ile gergeklestirilmistir. Analizler sonunda Sultanbeyli gengliginin demografik

ihtiyaglari, ihtiya¢ ve beklentilerine gore politikalar gelistirmek hedeflenmistir.

6.2 Bulgular

6.2.1 Ankete katilanlarin demografik 6zellikleri

Burada ankete katilanlarin demografik 6zelliklerine iligskin bilgiler yer alir. Ankete
katilan 15-29 yas arahigindaki 3.047 kisinin demografik bilgileri asagidaki

Cizelgelerde gosterilmistir.

Cizelge 6.1: Tiirkiye, istanbul ve Sultanbeyli Genglik Yas Grubu Dagilin

Yas Araliklar1 (Oran %)
15-19 20-24 25-29
Tiirkiye Geneli 32,3 34,6 33,1
Istanbul 30,1 33,6 36,3
Sultanbeyli 32,7 32,8 34,5
(Url-7)

Cizelgede Tiirkiye, Istanbul ve Sultanbeyli Genglik yas grubu dagilimi durumunu
gostermektedir. Tiirkiye geneli 15-19 yas aralig1 Sultanbeyli ile birbirine ¢ok yakin,
Istanbul ile Sultanbeyli arasinda 2,6 oraninda fark vardir. Sultanbeyli ilgesinin
Istanbul’da 15-19 yas aralig1 oram yiiksek oldugunu ve gen¢ niifusun fazla oldugunu
gosterir. 20-24 Yas araliginda Sultanbeyli ilgesi geng niifus orani, Tiirkiye geneli ve
Istanbul daha diisiiktiir. 25-29 yas aralig1 ise Sultanbeyli ilgesi, Tiirkiye genelinden
biiyiik Istanbul’dan oran1 diisiiktiir. Buradan anlasilacag iizere belediyenin 15-19 yas

araligina yonelik stratejik planlar ortaya koymalidir.

Cizelge 6.2: Yasa Gore Demografik Dagilim

Degiskenler Oran %
15-19 32,7
Yasiniz
20-24 32,8
25-29 34,5

Katilimcilarin demografik profili 15 mahallede ikamet eden genglerin demografik
yapisin1 gostermektedir. Cizelge goriildiigi gibi katilimecilarm yas gruplarma gore

dagilimina baktigimizda; %32,7’sinin 15 — 19, %32,8’inin 20-24, %34,5’inin 25-29
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yag arasit grupta oldugu goriiliiyor. Ayrica tabloda goriildiigii gibi demografik
dagilimi %34,5 en biiylik yiizde ile 25-29 yas grubu araligi olusturmaktadir.

Cizelge 6.3: Cinsiyete Gore Dagilim

Degiskenler Oran %
Erkek 50,9
Cinsiyetiniz Kadin 49,1
Toplam 100

Yukaridaki Cizelgede cinsiyete gore oranlar1 gostermektedir. Buna gore erkeklerin
orani % 50,9 iken kadinlarm orani %49,1°dir. Ankete katilanlarin erkek orani daha
yiiksektir. Katilimcilarin %72’si Bekar hi¢ evlenmemis, %27’si evli %0,4 bosanmis
ayrt ve % 0,1 dini nikahli veya beraber yasayan katilimcilardan olusmaktadir.

Katilimcilarin bekar oran1 % 72 ile biiyiik cogunlugu olusturmaktadir.

Cizelge 6.4: Egitim durumu

Oran %
Universite ve Ustii 14,7
Lise 25,6
Ortaokul 54,8
[lkokul ve Alt1 4,9

Cizelgede katilimcilarin Egitim durumunu gostermektedir. Katilimcilarm %14,7°si
Universite ve Ustii, %25,6’s1 Lise, %54,8 Ortaokul ve % 4,9 Ilkokul ve Alti
katilimcilardan olusmaktadir. Katilimcilarim Ortaokul orant % 54,8 ile biiyiik

cogunlugu olusturmaktadir.

Cizelge 6.5: Ankete Katilanlarin Aylik Toplam Hane Geliri

Oran %
5000 TL ve Altinda 67,8
5001-7500 27,1
7501-10.000 2,9
10.000 TL ve tizeri 2,2

Cizelgede Ankete Katilanlarin Aylik Toplam Hane geliri durumunu gostermektedir.
Katilimeilarm %67,8’1 5000 TL ve Altinda, %27,1°1 5001-7500 TL, %2,9’u 7501-
10.000 TL ve % 2,2’si 10.000 TL ve iizeri katilimcilardan olusmaktadir.
Katilimcilarm 5000 TL ve Altinda oram1 % 67,8 ile biyiikk cogunlugu

olusturmaktadir. ilcede gelir diizeyi diisiik olan katilimcilarin cogunlugu olusturmasi
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gencler iizerinde gelecek konusunda endiselere yol agmaktadir. Ayrica bu durum

genglerin egitim hayatlarinin sekteye ugramasina da sebep olabilir.

Katilimeilarin  gelir diizeyi c¢ogunluk olarak 5000-7500 araligindadir. Burada
Sultanbeyli ilgesinin diisiik gelirli bir bdlge oldugunu gdsteriyor. 2021 yilinda asgari
tcret (2.825,90TL ikibinsekizyiizyirmibesTiirkLirasi,doksankurus) baz alinarak

degerlendirme yapilmistir.

6.2.2 Ankete katilan genglerin egitim durumu

Cizelge 6.6: Ankete Katilanlarin Yas Gruplarma Gore Bitirilen Egitim Diizeyi

Okuryazar
Yas fakat )
gruplarina | Okuryazar | ilkokul Universite
gore olmayan | bitirmemis | ilkokul | Ortaokul | Lise ve lizeri | Toplam
e 0 8 2 841 145 0 996
0,00% 0,30% 0,10% | 27,50% | 4,80% 0,00% | 32,70%
20- 24 2 17 10 317 414 240 1000
0,10% 0,60% 0,30% | 10,40% |13,50% | 7,90% | 32,80%
75 7 54 49 512 221 208 1051
0,20% 1,80% 1,60% | 16,80% | 7,30% 6,80% | 34,50%
9 79 61 1670 780 448 3047
Toplam
0,30% 2,60% 2,00% | 54,80% | 25,60% | 14,70% |100,00%

Cizelgede Ankete Katilanlarin Yas gruplarina gore bitirilen egitim diizeyi dagilimi
gostermektedir. Katilimcilarin orani en yiiksek olan %54,80ile Ortaokul bitirenler
olusturur. Cizelgede egitim diizeyi artarken okul bitirme oraninda azalma meydana
gelmistir. Yani lise egitimlerini bitirenlerin oram %25,60 ve Universite bitirenlerin

sayist %14,70 olmustur.

Katilimecilar arasinda {iniversite ve iizeri mezunu erkek oram1 %59,2 iken, kadmlarda
bu oranm %40,8’dir. Katilimcilar agirlikli olarak Saglik, Isletme, Biyoloji, Cevre ve
[lahiyat boliimleri ilk swralarda yer alir. Erkeklerin egitim siirecini devam ettirme
tutumlarinda zorunlu askerlik gdrevini erteleme kaygisinin etkili oldugu muhtemel
olsa da tecil kaygisint bu durumun tek kaynagi olarak sunmak dogru olmayacaktir.
Kadmlarm yiiksekogretime katilma oranlarinin daha diisiik olmasi kadinlarin is
bulma sansint olumsuz etkileyecegi gibi is diinyasinda da esitsizliklerle

karsilasmasina neden olabilmektedir. Bu kapsamda o6zellikle kadmnlarin ytiksek-
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ogrenime katilmalar1 konusunda desteklenmeleri bolge ve iilke gelecegi adna faydali

olacaktir.
Cizelge 6.7: Ankete Katilanlarin Yabanci Dil Bilme Durumu
Yabana dil biliyor Erekans Oran %
musunuz?
Hayir 2662 87,4
Evet 385 12,6
3047 100
Cizelgede Ankete Katilanlarin Yabanct Dil bilme durumunun dagilimini

gostermektedir. Genglerin yabanci dil bilme oranin ¢ok diisiik oldugu goriilmektedir.
Lisans diplomas: kadar onemli hale gelmis olan yabanci dil bilme gibi temel
yetkinliklerden genclerin yoksun olmasi, niteliklerine uygun islere katilmalarinda, is
piyasasina ve daha genel olarak islerin gegerliligine dair bilgiye erismekte zorluk
yasamalarina, mevcut istihdam politikalarindan dolay1 dezavantajli pozisyonda

kalmalarina sebep olur.

Cizelge 6.8: Ankete Katilanlarm Ihtiya¢ Duyduklar1 Egitimler

*Birden ¢cok ce;gi)?ahnmlstlr. Baz Erekans C;a{vh?lzl)(ll:sl'iln Oran %
Dil egitimi 1253 25,1 41,1
Kisisel gelisim egitimleri 942 18,9 30,9
Girisimcilik egitimi 662 13,2 21,7
Hibe destek programlari egitimi
i tosatar b, fonuiarda |7 93 153
bilgilendirme)

Dijital okur-yazarlik egitimi 377 7,5 12,4
Herhangi bir egitime ihtiyacim yok 120 2,4 3,9
Diger 245 4,9 8
Fikrim yok 66 1,3 2,2
Cevap yok 10 0,2 0,3
Toplam 5004 100 164,1
Cizelgede ankete Kkatilanlarm Ihtiyag duyduklar1 egitimlerin  dagilimin

gostermektedir. Genglerin en ¢ok ihtiya¢ duyduklarinin basinda; Dil egitimi, Kisisel
gelisim egitimi ve Teknik anlamda beceri gelistirmeye yonelik mesleki egitimler

gelmektedir. Gengler resmi sistemin disinda da kurslar ve sertifika programlari
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arayarak, dil bilgilerini gelistirerek, destek bulmak icin sosyal g¢evrelerle temasa
gecerek ve uluslararasi deneyim firsatlarma bakarak geleceklerine yatirim yapmay1

hedeflemektedir.

5.2.3. Ankete katilan genglerin ¢alisma hayati

Cizelge 6.9: Ankete Katilanlarin Caligsma Durumu

Genglerin Calisma Durumu Oran %
Calistyorum 37,9
Calismiyorum 67,1

Cizelgede Ankete Katilanlarin ¢alisma durumu dagilimmi gostermektedir. 15-29
%67,1 37,9’u ise

Calismayanlarin %38,4’1i 6grenci ve ne egitimde ne de istthdamda olanlar %23,7 dir.

yasa arast genglerin calismamakta, % calismaktadir.

Bunlarin %9,9’u ev hanimi ve %13,8’1 ise calismadigmi ifade etmistir. Burada

calismadigm ifade edenlerin, %43,5’1 ev islerini yaptig1 i¢in, %38,2 s
bulamadigindan dolay1 ve %8,3 ise ailevi sebeplerden dolay1 c¢alismiyor. Ilcede
genglerin igsizlik oranmin yiiksek olmasmin nedenleri; isverenlerin ucuz is giictinii
tercih etmesi, belli bir egitim siliresinden sonra ise baglama maaglarinin diisiik olmas1

ve genclerin yabanci dil temel yetkinliklerinin olamamasi diyebiliriz.

Cizelge 6.10: Cinsiyet ve Medeni Duruma Go6re Calismama Sebebi

Ev isleri ile )
mesgul (¢ocuk, Is . .| Ailevi ve Kisisel .o
yash, hasta vb. | bulamamal/issiz Diger
e s . nedenler
kisilerin olup is artyor

bakim dabhil)
Cinsiyete gore
Kadin 56,30% 27,40% 10,40% 5,90%
Erkek - 74,70% 1,20% 24,00%
Medeni
duruma gore
Evli 65,10% 18,30% 12,00% 4,60%
Sl 17.80%  |62,60% 4,00% 15,60%
evlenmemis
Bosanmis/Ayri 25,00% 50,00% 25,00%

Cizelgede ankete katilanlarin cCinsiyet ve medeni duruma gore ¢aligmama sebebi
dagilimmi gostermektedir. Kadmlarin ¢alismama sebeplerinin %56,30 orani ile ev

isleri ile mesgul olmalaridir. Erkelerin calismama sebebi ise %74,70 ile is
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bulamamalaridir. Medeni duruma gore evli kadnalar %65,10 ile ev isleri ile mesgul
olmalari, bekar hi¢ evlenmemisler ise %62,60 ile is bulamama sebeplerinden dolay1
oldugunu ifade etmisler. Sultanbeyli ilgesinde sosyal ortam itibari ile is olanaklari
géz Oniinde bulunduruldugunda erkeklere yonelik imkanlar daha fazla
bulundugundan erkek c¢alisma orani her iki kategoride de daha yiiksektir. Ankete
Katilanlarin cinsiyet ve medeni duruma gore calisma durumu dagilimmna gore,
erkeklerin ¢alisma orani kadinlarin ¢aligma oranindan fazladir. Medeni duruma gore
bekar hi¢ evlenmemiglerin calisma orani en yiiksek iken, evli olanlarin orani en

diistiktiir.

Cizelge 6.11: Ankete Katilanlarm ve Bir iste Calisanlarin Isteki Dagilimi

Calsanlar Frekans Oran %

Isciyim 816 70,6
Kendi isimde calistyorum (Esnaf, girisimci, tiiccar,

162 14
serbest meslek)
Beyaz yakali ¢alisanim 90 7,8
Memur 88 7,6
Toplam 1156 100

Cizelgede Ankete Katilanlarin ve bir iste calisanlarin isteki dagilimini
gostermektedir. En yiliksek oran olan %70,6 isteki calisma durumu is¢i cevabini
veren gengler olusturuyor. Memur oram1 %7,6 ile en diisiik oran1 olusturur. ilcedeki

genglerin kamudaki oranlarinin ¢ok diisiik oldugunu gosteriyor.

Ankete Katilanlarin ¢alisilan is yerinin faaliyet gosterdigi sektor dagilimini
gostermektedir. En yiiksek oran olan %70,6 isteki calisma durumu is¢i cevabini
veren gengler olusturuyor. Burada genclerin mezun olduklar1 alanlarin disinda
calistiklarin1 gosteriyor. Calisilan is yerinin faaliyet gosterdigi sektOor oranlar1 en
yiiksek olanlar; hizmet, imalat sanayisi ve kamudur. En diisiik olanlar ise spor,

reklam ve iletisimdir.

Cizelge 6.12: Calisilan Is Yerinin Faaliyet Gosterdigi Sektor

Frekans Oran %
Ozel 971 84,1
Kamu 153 13,2
STK 6 0,5
Diger 13 1,1
Cevap yok 13 1,1
1156 100
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Cizelgede Ankete Katilanlarin c¢alisilan is yerinin faaliyet gosterdigi sektor
dagilimin1 gostermektedir. Cizelgeye gore is yerinin faaliyet gosterdigi sektor ile en
yiiksek olan %84,1 ile 6zel sektordii. En az oran ise %]1,1 ile diger sektorlerdir.

Kamu sektori ise %13,2 oran ile ikinci siradadir.

Cizelge 6.13: Calisanlarin Egitim Aldiklar1 Alanla {lgili Bir Iste Calisma Durumu

Egitim Aldiklan Alanla Tlgili Iste o
Calisma Oran %

Evet 13,5

Hayir 86,5

Cizelgede Ankete Katilanlarin calisanlarin egitim aldiklar1 alanla ilgili bir iste
calisma durumu dagilimmi gostermektedir. Buna gore egitim aldig: alan ile ilgili
caligma oran1 %13,5 iken kendi alan1 disinda bir iste galisma oran1 %86,5°tir. Burada

genglerin rehberlik alaninda eksikliklerinin oldugunu gosteriyor.

Ankete Katilanlarin ¢alisanlarin demografik 6zelliklere gore egitim aldiklar1 alanla
ilgili bir iste ¢alisma durumu dagilimmni gostermektedir. Bununla birlikte kadmlarin
aldiklar1 egitim ile ilgili alanda ¢aligma oranlar1 erkeklere gore daha yiiksektir. Yas
artikca egitim aldig1 alanda caligma orani artmaktadir. Bunula birlikte egitim diizeyi
artikca kendi alaninda egitim gorenlerin oran1 da artmaktadir. Genglerin aldiklar1
maas genel anlamda artik¢a kendi alaninda egitim gorenlerin calisma orani
artmaktadir. Buda kendi egitim alaninda kendini gelistiren ve alaninda c¢aligmak

istediginde alacagi maas oraninin yiiksek olacagini gostermektedir.

6.3 Ankete Katilan Genglerin Yasam Memnuniyeti

Cizelge 6.14: Cesitli Konularda Yasamdan Duyulan Memnuniyet Diizeyleri

Ortalama
Aile hayatindan memnuniyet 7,1
Genel olarak yasamdan memnuniyet 5,96
Sosyal hayattan memnuniyet 5,68
Ekonomik durumdan memnuniyet 4,94

(Memnuniyet orani1 0°dan 10°a dogru giderken memnuniyet orani artar.)
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Cizelgede Ankete Katilanlarin gesitli konularda yasamdan duyulan memnuniyet
diizeyleri durumu dagilimini gdstermektedir. Cizelgede goriildiigli gibi genglerin en
cok aile hayatindan 7,1 oran ile memnun olduklarmi gdsteriyor. Fakat memnun
olmadiklar1 durum ise 4,94 oran ile ekonomik durumdan memnun degiller. Gengler,
genel olarak bagimsizliklarmi ve bireyselliklerini elde etmek icin cabalarken,
aileleriyle ve i¢inde yasadiklar1 topluluklarla kurmus oldugu baglar genglere destek
ve glivenlik sunmaktadir. Dolayli olarak bu durum ekonomik sartlarindan memnun

olmayan genclerin mevcut kosullar ile basa ¢ikabilmelerini kolaylastirmaktadir.

Cizelge 6.15: Yasa Gore Cesitli Konularda Yasamdan Duyulan Memnuniyet

Diizeyleri
Yas G-ljubuna Aile Hayatinz Genel Olarak Sosyal Ekonomik
Gore Yasamimizdan Hayatiniz Durumunuz
15-19 5,36 7,1 6,05 6,14
20-24 4,86 7 5,65 5,83
25-29 4,62 7,2 5,35 5,91

Cizelgede Ankete Katilanlarin yasa gore cesitli konularda yasamdan duyulan
memnuniyet diizeyleri dagilimimi gostermektedir. Aile hayatinda memnuniyet yas
artikca azaldig1 goriilmektedir. Genel olarak yasamdan memnuniyet oranlar1 genel
anlamda birbirine ¢ok yakin. Sosyal hayattan memnuniyet yas artikca oran
azalmaktadir. Ekonomik durumdan memnuniyet en yiiksek oran 15-19 yas aras1 iken
en diisiik oran ise 20-24 yas araligidir. Genel olarak incelendiginde ise yasamdan en
¢ok memnuniyet duyan yas grubu 15-19 yas araligidir. Burada genglik
politikalarinda dikkat edilmesi gereken konularin oncelikli olarak ekonomik durum
ve sosyal hayat konular1 oldugu goriiliiyor. Yerel yonetimler bu konularda daha ¢ok
calisma yapmasi gerekiyor.

Cizelge 6.16: Egitim Diizeyine Gore Cesitli Konularda Yagamdan Duyulan
Memnuniyet Diizeyleri

cepe 1w | A Genel Olarak Sosyal Ekonomik
Egitim diizeyi | Aile Hayatiniz Yasaminizdan Hayatiniz Durumunuz
OUIErE; 0,72 6,07 3,07 3,59
degil
Okuryazar 3,54 4,35 4,04 4,23
IIkokul 4,01 6,64 4,71 5,35
Ortaokul 5,03 7,04 5,65 5,96
Lise 5,03 7,33 5,93 6,11
Universite. ve| 4 g9 75 5,84 6,12
uzeri
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Cizelgede Ankete Katilanlarin egitim diizeyine gore cesitli konularda yasamdan
duyulan memnuniyet diizeyleri dagilimini gostermektedir. Yasamdan duyulan farkli
memnuniyet konular1 egitim diizeyine gore incelendiginde, egitim diizeyinin artmasi
ile ekonomik, aile, sosyal ve genel olarak yasamdan memnuniyet diizeyinin arttigini
sOylemek miimkiindiir.

Cizelge 6.17: Ailenin Gelir Diizeyine Gore Cesitli Konularda Yasamdan Duyulan
Memnuniyet Diizeyleri

e . Genel Olarak Sosyal Ekonomik
Gelir diizeyi | Aile Hayatimz Yasamimizdan Hayatiniz Durumunuz
5000 TL ve alt1 4,59 7,17 5,69 5,98
2001 = 7500 5,65 6,94 5,6 5,83
7501-10.000 55 6,83 5,65 6,07
10.000 TL ve 6,26 7,36 6,47 6,81
uzerl

Cizelgede Ankete Katilanlarin ailenin gelir diizeyine gore ¢esitli konularda yasamdan
duyulan memnuniyet diizeyleri dagilimini1 gostermektedir. Yasamdan duyulan farkl
memnuniyet konular1 gelir diizeyine gore incelendiginde, gelir diizeyinin artmasi ile
tiim alanlarda duyulan memnuniyet diizeyinin yiikseldigi gozlenmistir. Ikincil
ihtiyaglarin kargilanmasi temel ihtiyaclarin karsilanmasi ile miimkiindiir. Yasamsal
ihtiyaclarin1 kargilamada yetersiz kalan ailelerin diger ihtiyaclar1 karsilamalar1 da
miimkiin olmayacaktir. Bu anlamda daha gelismis bir Sultanbeyli icin ailelere
yonelik temel ihtiyaglarin karsilamasi adina destek hizmetleri, yasam memnuniyet

oranini yukariya tastyacaktir.

Cizelge 6.18: Sultanbeyli’de Yasamaktan Duyulan Memnuniyet Diizeyi

Frekans Oran %

0 Puan 9 0,3
1 Puan 278 9,1
2 Puan 96 3,2
3 Puan 174 5,7
4 Puan 301 9,9
5 Puan 554 18,2
6 Puan 891 29,2
7 Puan 410 13,5
8 Puan 121 4

9 Puan 51 1,7
10 Puan 162 53
Toplam 3047 100
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Cizelgede Ankete Katilanlarin Sultanbeyli’de yasamaktan duyulan memnuniyet
diizeyi dagilimini gostermektedir. Cizelgede memnuniyet orani en yiiksek olan 29,2
puanla 6 puana verilmistir. Cizelgeye Sultanbeyli’de yasamaktan duyulan
memnuniyet ortalamast 6,01 puandir. Kadinlarin erkekler gore Sultanbeyli’de
yasamaktan duyulan memnuniyet puani daha fazladir. Ayrica gelir seviyesi
yiikseldikge memnuniyet puani diismektedir. Cinsiyet, egitim seviyesi, kirsal/kentsel
yasama olan baglari, aldiklar1 aile ve topluluk destegi ve sahip olduklar1 beceriler,
genclerin giiclenmesini saglayan unsurlardir. Genglerin eylemleri Sultanbeyli’nin ve

Tiirkiye'nin gelecegini biiylik katkilar1 olacaktir.

Cizelge 6.19: Sultanbeyli disinda baska bir ilgede yasama istegi

Sultanbeyli disinda baska bir ilcede
yasama istegi ( Oran %)

Evet 39.4
Hayir 48.4
Fikrim yok (Kararsizim 12.1

15-29 yas arasi1 genglerin Sultanbeyli disinda bir ilgede yasama istegi oran1 %48.4 ile
hayir iken %39.4 evet cevabin1 vermisler. Evet cevabi verenlerin yliksek olmasindan
dolayi, ilce disinda farkl belediyelerin genclere yonelik faaliyetlerinin hedef kitle
iizerindeki etkileri analiz edilerek, 6rnek uygulamalarin ilge 6zelinde modellenmesi
gerekmektedir. Genglerin taleplerinin 6nemli oldugu goriilmektedir. Genel anlamda
genglerin  Sultanbeyli’de yasamdan memnun olduklar1 gozikiiyor. Ankete
katilanlarin Sultanbeyli disinda yasamak istedikleri ilgelerin basinda; Kadikdy,
Uskiidar ve Pendik gelmektedir. Universite ve iizeri genglerin tercihi Uskiidar

olmustur.

Cizelge 6.20: Genglerin Farkli Konular ile Ilgilenme Diizeyi

Cok ilgiliyim Biraz flgiliyim I'gﬁszﬂ‘ﬁ‘e‘g;’“
Spor 34,1 35,4 30,5
Politika 15,6 42,9 41,4
Cevre ve Doga 43,4 39,3 17,3
;:E;‘;'eolgfe giincel 34 46 19,9
Kiltiir ve sanat 35,2 41,5 23,3
Ekonomi 34,2 40,2 25,6
Bilimsel gelismeler 29,8 43,8 26,4
Saglikli Yasam 36,9 44 19,1
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Cizelgeye gore genclerin en ¢ok ilgili oldugu % 43,4 ile ¢cevre ve doga olmustur.
Genglerin bira ilgili olduklar1 % 46 ile teknolojideki giincel gelismeler iken,
ilgilenmedigi %41,4 ile politika olmustur. Genglerin siyasi konular karsi mesafeli
duruslari, politika belirleme siiregleri iizerinde bir etkileri olabileceginden siliphe
duymalari, siyasi kanallarm kendilerinin dogru ve yeterince temsil edildiklerinden

endise duyduklarini géstermektedir.

Kadinlarm ilgilendikleri ilk ii¢c konu; ¢evre ve doga, kiiltiir-sanat ve saglik yasam
iken, erkeklerin spor, ekonomi ve ¢evre doga olmustur. Universite ve iizeri genglerin
en ¢ok ilgilendikleri konular; ¢evre ve doga, kiitiir ve sanat ve teknolojide giincel
gelismelerdir. Gelir seviyesi arttik¢a saglikli yasam, spor konularina ilgi artmaktadir.
Genglerin Sportif faaliyetlerini yapabilecek yerlerin artirilmasi gerekmektedir. Buda
Spor, hobi ve diger sosyal aktivite mekanlar1 farkli toplumsal kesimlerden genglerin
bir araya gelmesini saglayabilir. Bu gibi yerler, genglerin birbirleriyle iletisim

kurarak 6n yargilarindan kurtulmalarina etkili olabilir.

Ankete katilanlarin - en yiiksek oranla yaptiklar1 sporlar; futbol, fitness ve kosudur.
En az yapilan sporlar ise bisiklet, tenis ve trekkingdir. Genglerin 6zellikle
ilgilendikleri spor alanlarin spor tesisleri ve etkinlikleri yapilmasi gerekmektedir.
Genglerin yasi artikca spor yapma orani diigmektedir. Egitim diizeyi artik¢a spor

yapma orani artmistir.

6.3.1 Ankete katilan genclerin sosyal esitsizliklerle karsilasma durumu

Cizelge 6.21: Sosyal Esitsizliklerle Karsilasma Durumu

Evet (Oran %) Hayir (Oran %)
Ayrimcilik 6,6 93,4
Is hayatinda mobbing 4.6 95,4
Aile ici psikolojik siddet 4.4 95,6
Akran zorbalig1 3,9 96,1
Aile ig¢i fiziksel siddet 1,7 98,3
Gasp/Darp 1,3 98,7
Taciz/Istismar 11 98,9

Cizelgede Ankete Katilanlarin sosyal esitsizliklerle karsilasma durumu dagilimini
gostermektedir. Genglerin en yliksek oran %6,6 ile ayrimciliga, ondan sonra %4,6 ile
is hayatinda mobbinge ve %4,4 orani ile aile i¢i psikolojik siddete maruz kaldigini

ifade etmistir. Genglerin sosyal cevre, i yeri ve aile i¢inde yasamis olduklari
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ayrimcilik, psikolojik siddet ve mobbing genclerin gelecege dair kaygilarini

artirmalarina sebep olur.

Cizelge 6.22: Arastirmaya Katilanlarin Ayrimciliga Maruz Kalma Nedenleri

Ayrimciliga maruz kalma nedeni? Baz 201 Frekans Oran %
Sebepsiz yere 81 40,3
Irkindan dolay1 42 20,9
Diinya goriisii sebebiyle 19 9,5
Sosyo-ekonomik kosullarindan dolay1 14 7
Dini sebeplerden dolay1 11 5,5
Cinsiyetinden dolay1 9 4,5
Tercihlerinden dolay1 1 0,5
Fikrim yok 2 1
Cevap yok 22 10,8
201 100

Cizelgede Ankete Katilanlarin ayrimciliga maruz kalma nedenleri dagilimini
gostermektedir. Genglerin en yiiksek oranla maruz kaldig1 %40,3 ile sebepsiz yere ilk
sira iken %20,9 orani ile irkindan dolay1 ayrimciliga maruz kaldigini ifade etmistir.
Aileler ve topluluklarin yaklasimlar1 ve davraniglarindan gencler etkisinde olur ve
etrafina o hassasiyeti gosterir. Gengler etrafindaki gordiigii durumlar1 gelecegine
onlar1 yansitir. Ayrimcilikla miicadele hep birlikte miicadele edilmesi gereken bir
konudur. Bunun ortamlar

icin genglerin akranlar1 ile sosyallesebilecegi

olusturulmalidir.
6.3.2 Ankete katilan genglerin serbest zaman tercihi

Genglerin Sosyal Medya Tercihi Ankete Kkatilan genglerin sosyal medya tercihi en
yiiksek oran olan %38,2 ile Instagram’1, %21,7 Facebook’u, %17,8 Twitter ve %14,6

Youtube tercih ettikleri goriilmektedir.

Cizelge 6.23: Demografik Ozelliklere Gére Sosyal Medya Tercihi

Instagram | Facebook Twitter Youtube Diger
Kadin 40,5 19,7 16,8 14,6 8,4
Erkek 35,8 23,4 18,5 14,6 7,8
Yasa gore
15- 19 36,8 19,6 15,9 19,3 8,5
20- 24 39,7 21 20,1 12,8 6,4
25- 29 37,8 24,6 17,4 10,8 9,3
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Cizelge 6.23: (Devani) Demografik Ozelliklere Gore Sosyal Medya Tercihi

Instagram | Facebook Twitter Youtube Diger
Kadin 40,5 19,7 16,8 14,6 8,4
Erkek 35,8 23,4 18,5 14,6 7,8
Yasa gore
15- 19 36,8 19,6 15,9 19,3 8,5
20- 24 39,7 21 20,1 12,8 6,4
25- 29 37,8 24,6 17,4 10,8 9,3
Egitime
gore
8%}3{’%” 28,5 46 : : 25,6
Okuryazar
fakat ilkokul 20,2 53,9 11 51 9,8
bitirmemis
[Ikokul 30,5 26,3 18,2 7,9 17,2
Ortaokul 36,4 24,4 15,5 16 7,9
Lise 42,1 17,7 18,9 14,2 7
omversite 41,4 11,9 25,9 11,7 9,3

Cizelgede ankete katilanlarin demografik ozelliklere gore sosyal medya tercihi
dagilimin1 gdstermektedir. Genglerin en ¢ok kullandiklar1 sosyal medya platformu
Instagram’dir. Kadinlar erkelere gore kullanma orani daha fazladir. Egitim diizeyi

artikca genglerin Instagram platformu kullanim orani

Instagram’1 bir sosyallesme araci olarak gérmektedir.

Cizelge 6.24: Genglerin Giindemi Takip Etme Durumu

Erekans Ce\:aplal-'m sznekl.erin
yuizdesi yuizdesi
Televizyon 1540 28 50,6
Twitter 1053 19,2 34,6
Sosyal ¢evre
(Arka(}ilaslzr, aile) e Ll S0
Online haber 783 14,3 25,7
siteleri
Facebook 738 13,4 24,2
Basili Gazeteler 117 2,1 3,9
Instagram 28 0,5 0,9
Sosyal Medya 12 0,2 0,4
Higbiri 10 0,2 0,3

56

artmaktadir. Gengler




Cizelge 6.24: (Devami) Genglerin Gilindemi Takip Etme Durumu

Cevaplarin Deneklerin

Frekans . . .. .

yuzdesi yuzdesi
YouTube 6 0,1 0,2
Internet 5 0,1 0,2

Hepsi, fark etmez 1 0 0
Cevap yok 5 01 0,2
Gﬁnd§m1 takip 181 3.3 5.9
etmiyorum
Diger 72 1,3 2,4
5492 100 180,4

Cizelgede Ankete Katilanlarm Genglerin giindemi takip etme durumu dagilimim
gostermektedir. Genglerin glindemi takip ettikleri durumun ilk swralarinda;
televizyon, Twitter ve sosyal gevreleri gelir. Medya, genglerin yetiskinlere kiyasla
kendilerini daha 6zgiivenli ve bilgili hissettikleri ve onlara, kendilerinden 6nceki
nesillerin saygi duymasmi saglayan bir alandir. Genglerin bilgi teknolojileri
alanindaki yetenekleri ise gengler ve yetigkinler arasindaki hiyerarsiye meydan

okuyacak, hatta bu hiyerarsiyi dondiirebilecek potansiyele sahiptir.

6.3.3. Ankete katilan genclerin goniilliiliik faaliyetlere katilhinm

Cizelge 6.25: Goniillii Bir Faaliyete Katilma Durumu

Goniillii bir faaliyete katilma durumu Oran %
Evet 9,2
Hayir 90,8

Cizelgede Ankete Katilanlarin Genglerin Goniillii bir faaliyete katilma durumu
dagilimini gostermektedir. Katilimcilarm %9,2’si goniillii faaliyetlerde yer aldigina,
%90,8 ise goniilliik faaliyetlerinde yer almamistir. Goniilli faaliyetlerde yer alan
katilimcilar 6zellikle Kizilay etkinliklerinde yer aldigini belirtmistir. Ankete
Katilanlarin Genglerin goniilliik faaliyeti katiim sagladiklar1 en yiiksek oran ile
Kizilay etkinlikleri olmustur. Kizilay’dan sonra ise yardim, sokak hayvanlarini

besleme ve kan verme olmustur.

Cizelge 6.26: Sivil Toplum Kurulusuna Uye Olma

Sivil toplum kurulusuna iiye Oran %
Evet 2,8
Hayir 97,2
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Cizelgede Ankete Katilanlarin Sivil toplum kurulusuna iiye olma dagilimini
gostermektedir. Sivil toplum kuruluslarina iiye olma %2,8 iken, {iye olamayanlarin
orant %97,2’dir. Genel olarak Sultanbeyli’de genglerin STK’ye iiye olmalar1 orant
cok diistiktiir. Bunun i¢in genglerin karar verme mekanizmalarina katmak, genglik
konseyi kurulmasi ve STK’larda genclerin staj yapabilme imkanlarinin saglanmasi

gerekmektedir.

6.3.4 Ankete katilan genclerin 6ncelikli gordiigii problemler

Cizelge 6.27: Konularma Gore Sultanbeyli’de Sunulan Hizmetlerden Memnuniyet

5 Ec | € 5
= 2 2 S = ©
g c = c c g S
Seg|2e|55g 2| 2| g | S
=2 | EE|SEE E g | g
2% Y o o oy Qo % ) 5
=nllf= >Aa |zz= = o [t X
Uigphil Tl 87 | 98 | 282 | 427 | 106 | 100 | 337
olanaklari
llgedeki genel 9,1 94 | 256 | 472 | 87 | 100 | 337
Guvenlik
Yesil alanlar 98 | 125 | 216 | 49 72 | 100 | 331

Spor alanlar1 (Orn.
Yiirliylis Parkurlari, 12,3 15,3 22,8 33,2 16,4 100 3,26
Bisiklet parkuru)

sl 85 | 121 | 358 | 338 | 97 | 100 | 3724
Genclik Merkezleri | 103 | 126 | 353 | 36 | 58 | 100 | 315
Sosyallesme

imkanlar: (Kiltiirel |59 | 946 | 345 | 335 | 65 | 100 | 31
faaliyetler, mekanlar

vb.)

Cizelgede ankete katilanlarin Konularina gore Sultanbeyli’de sunulan hizmetlerden
memnuniyet durumu dagilimini gdstermektedir. Genglerin ilgede en ¢ok meniin
olduklari; toplu ulasim, ilgedeki genel giivenlik ve yesil alanlar gelmektedir. En

diisiik olan ise sosyallesme imkanlar1 faaliyetleridir.
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Cizelge 6.28: Demografik Ozelliklere Gére Sultanbeyli’de Sunulan Hizmetlerden

Memnuniyet

= g e

- |Ex = E

g S | 8% £ 2

© 5 — °>’> L‘; gp

= < £ oy 5 <

= 5 5 o 28| 3 £ £

= = = E= O = & &0

= S i RO = = g

< < = =B % = = )

% 5 s |zE5% E e !

— o O | S¥E| ¥ = =

Kadm 339 | 339 | 324 3.2 332 | 342 | 3m
Erkek 324 | 314 | 305 3 316 | 332 | 333
15- 19 341 | 336 | 324 3.2 335 | 342 | 345
20- 24 326 | 321 | 309 | 304 | 321 | 332 | 332
25- 29 327 | 322 | 311 | 306 | 317 | 335 | 335
Okur yazar 305 | 28 | 266 | 286 | 247 | 373 | 355

degil

Okur yazar 203 28 279 | 272 | 272 | 301 | 301
flkokul 349 | 339 | 325 | 327 | 324 | 346 | 348
Ortaokul 3.4 335 | 323 3.2 332 | 342 | 348
Lise 335 | 338 | 318 | 312 | 327 | 339 | 335

(0-5 arasi ortalama puanlar yazilmistir)

Cizelgede Ankete Katilanlarin Demografik 6zelliklere gére Sultanbeyli’de sunulan
hizmetlerden memnuniyet durumu dagilimini gostermektedir. Kadinlarin erkeklere
gore memnuniyet durumu oranmi daha fazladir. Genglerin yas artikga memnuniyet
orani diismektedir. Okuryazar olanlarin sunulan hizmetlerden en ¢ok memnun
olduklar1 toplu wulasim ve ilgedeki giivenliktir. Okuryazar olmayanlar ayni
memnuniyet mevcuttur. Fakat genel anlamda okuryazarlarin memnuniyet oranlari

diistiktiir.

Cizelge 6.29: Sultanbeyli’nin En Onemli Sorunlari

) Cevaplarin
*Birden cok cevap alinmstir. Baz 3047 Frekans
Oran %

Ulasim 795 13,9
Sosyal yasam alanlar1 (kafe, vb.) 756 13,2
Diizensiz kentlesme (Imar, tapu sorunu vb.) 686 12

Istihdam 603 10,5
Yonetim sekli, basarisizlik 529 9,2
Cevre 439 1,7
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Cizelge 6.29: (Devani) Sultanbeyli’nin En Onemli Sorunlar1

. Cevaplarin
*Birden cok cevap alinmistir. Baz 3047 Frekans
Oran %
Niifus hareketliligi 411 7,2
Egitim 409 7,2
Giivenlik 186 3,3
Kiiltiir-sanat 149 2,6
Diger 702 12,2
Fikrim yok 45 0,8
Cevap yok 9 0,2
Toplam 5719 100

Cizelgede Ankete Katilanlarmm Sultanbeyli’nin en &nemli sorunlar1 durumu
dagilimmi gostermektedir. Genglere gore Sultanbeyli’nin en 6nemli ilk 3 sorunu:

ulagim, sosyal yasam alanlar1 ve diizensiz kentlesmedir. En diisiik oranlilar ise;

egitim, glivenlik ve kiiltlir sanattir.

Cizelge 6.30: Sultanbeyli’de Yasayan Genglerin Problemleri

Frekans Yiizde

Is sahasi eksikligi 562 18,3
Gelecek kaygisi 371 12,2
Egitimde sorunlar yasanmasi 362 11,9
Gegim sikintis1 yagamalari 237 7,8
Parasizlik 222 7,3
Cahillik 207 6,8
Madde bagimlilig1 (uyusturucu vs.) 170 5,6
Sosyal hayat eksikligi 144 4,7
Internet bagimlilig 119 3,9
Ahlak bozuklugu 105 3,4
Teknoloji bagimlilig1 92 3

Sorumsuzluk 70 2,3
Genglere deger verilmemesi 67 2,2
Sigara, alkol kullanmalar1 42 1,4
Arkadas ortamlarinin kotii olmasi 39 1,3
Herhangi bir sorun yok 37 1,2
Ailesel sikint1 yagamalari (aile baskist) 37 1,2
Diger 100 3,4
Fikrim yok 50 1,6
Cevap yok 14 0,5
Toplam 3047 100
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Cizelgede ankete katilanlarin Sultanbeyli’nin en 6nemli sorunlart durumu dagilimini
gostermektedir. Genglerin ilk {i¢ problemi; is sahasi eksikligi, gelecek kaygisi ve

egitimde yasanan sorunlar gelmektedir.
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7. SONUC VE ONERILER

Bu arastrmada Sultanbeyli ilgesinin genglik politikalarini incelemek iizerine
Sultanbeyli Belediyesi Strateji Miidiirliigiiniin 2021 yilinda Sultanbeyli’de yasayan,
15-29 yag araligindaki genclere uyguladigi anket formundan elde edilen veriler
analiz edilmistir. 15-29 yas aralig1 belirlenirken iilkemizde milli egitim, genclik,
spor, kadmn, aile ve kiiltiir politikalar1 uygulanirken dikkate alinan yas aralig1 ve AB

raporlar1 dikkate alinmis ve ulasilan bilgiler burada agiklanmastir.

Genglik calismalarina Sosyal bilimler alaninda bakildiginda yapilan caligmalarin
birbirinden farkli gergevelerde yazildigi goriilmektedir. Bu caligmalar genellikle
sosyoloji ve siyaset bilimi alanlarinda daha ¢ok yazildig1 goze carpmaktadir. Genglik
calismalarina bakildiginda 5.000’in {izerinde genglik ¢alismasmnin oldugu ifade
edilmektedir. Bu 5.000 c¢alisma, akademik c¢esitliliklerine gore ayrildiginda ise
2.500’1n tlizerinde makale ve ardindan 1.500’{in iizerinde tez ¢alismasi ile 1.000’e

yakini da kitap ¢alismasidir (Yaman, 2013).

Bu caligsma ise Sultanbeyli ilgesinde daha dnce toplanmis verilerin icerik analizine
dayanmaktadir. Buna gore; Sultanbeyli Ilgesinin 4/1°ii genglerden olusmaktadir.
Sultanbeyli ilgesi Istanbul’da 15-19 yas aralig1 oran1 yiiksek ve geng niifusun fazla
olan bir ilgedir. 20-24 yas araliginda Sultanbeyli ilgesi geng¢ niifus orani, Tiirkiye
geneli ve Istanbul daha diisiiktiir. 25-29 yas aralig ise Sultanbeyli ilcesi, Tiirkiye
genelinden biiyiik, Istanbul’dan oram diisiiktiir. Buradan anlasilacag iizere belediye,

15-19 yas araligina yonelik stratejik planlar ortaya koymalidir.

Sultanbeyli ilgesinin 2009 yili oncesinde 37 okul egitim-6gretim faaliyetlerini
verirken, 2022 yilinda bu say1 6zel ve devlet egitim kurumlar1 olmak 128 tane okul
egitim-ogretim faaliyetlerini vermektedir. Ilgenin okullasma orami her gecen giin

artmis ve bununla birlikte egitim ve 6gretimde okuma oraninin artmasini saglamistir.

Katilimcilarin egitim durumlari; %14,7’si1 iiniversite ve iistili, %25,6’s1 lise, %54,8
ortaokul ve %4,9 ilkokul ve altidir. Katilimcilarin biiyiikk ¢ogunlugu ortaokul

mezunlar1 olusturmaktadir. Calisanlarin oram1 %37,9 iken c¢alismayanlarin orani
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%62,1°dir. Sultanbeyli’de geng igsizligin orani ¢ok yiiksektir. Bundan dolay1 gengleri
isgiicline katilimlarin1 saglamak i¢in niteliklerine uygun islere yonlendirecek araci

kurumlarin olusturulmasi gerekmektedir.

Ankete katilanlarin aylik toplam hane geliri anketin uygulandig1 2021 yil itibariyle
katilimeilarin gelir diizeyi cogunluk olarak 5000-7500 TL araligindadir. Iicede gelir
diizeyi diisiik olan katilimcilarin ¢ogunlugu olusturmasi, gencler iizerinde gelecek

konusunda endiselere yol agmaktadir.

Sultanbeyli’de yasayan genglerin yalnizca %12,6’s1 yabanci dil bilmektedir.
Erkeklerin kadilara gore yabanci dil bilme oran1 daha yiiksektir. Universite ve {izeri
egitim durumuna sahip kisilerin yabanci dil bilme orani ise %38,2°dir. Universite
diplomas1 kadar 6nemli hale gelmis olan yabanci dil bilmek gibi 21. yiizyila 6zgii
temel yetkinliklerden yoksun olmalar1 genglerin, niteliklerine uygun islere
katilmalarma ve islerin gecerliligine dair bilgiye erigmekte zorluk yasamalarina

neden olur.

15 mahalleden meydana gelen ilgede genclerin memnun olmadiklar1 konularin
basinda istihdam alanlar1 basta olmak tizere, sosyal yapilarin ve kiiltiirel faaliyetlerin
yetersiz olusu gelmektedir. Bu alanlardaki yetersizlikleri ilgede bulunan genglik
merkezleri ve kiitliiphane gibi alan ve yapilar kismen giderse de bunlarin sayisinin

arttirilmasi gerektigi ortadadir.

Ilge disinda yasamak isteyen genclerin (%39,4) gerekgeleri; ulasim, istihdam, sosyal
yasam alanlar1 vb. gibi etkenlerdir. Yasadiklar1 mahalleye gbére memnuniyetleri
incelendiginde memnun olduklar1 konu basta aile hayat1 iken memnun olmadiklar1
konular ekonomik durum ve sonrasinda sosyal hayat memnuniyetidir. Genglere
yonelik sosyal faaliyet alanlari olusturulmalidir. Genglerin hem sosyallesmesini
saglayacak hem de genel kiiltlirlerini artiracak, kiiltiirel faaliyetler, genclik

merkezleri ve kiitliphanelerin a¢ilmasi ile saglanabilir.

Ankete katilanlarin Sultanbeyli’de en c¢ok memnun olduklar;;  toplu ulagim
olanaklari, ilgede genel giivenlik ve ilgedeki yesil alanlar oldugu goriilmektedir.
Sultanbeyli’de sunulan hizmetlerde kadinlarin memnuniyeti erkeklere gore daha
fazladir. Daha geng gruplarin diger yas gruplarma gére memnuniyeti daha fazladir.

Egitim seviyesi artikga memnuniyet diizeyinin azaldigi goriilmektedir. Bundan da
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iiniversite ve istii gruplarina hitap edecek egitim, kiiltiirel ve sosyal faaliyetlerin

artirilmasi gerektigi anlasilmaktadir.

Genglerin sosyal hayatta karsilastiklar1 esitsizliklerin baginda ayrimeilik ilk sirada
iken ikinci sirada is hayatindaki mobbingtir. Ayrimciliga maruz kalma nedenlerini,
sebepsiz yere ve irkindan dolay1 olarak agiklamislardir. Bu durumun Oniine
gecgebilmek igin yerel yonetimin, genglerin bir arada sosyallesebilecegi ve toplumun
farkli kesimlerinin bir arada yakin bag kurabilecegi ortamlar1 olusturmasi
gerekmektedir. Bu sadece yerel yonetimler degil sivil toplum, akademi, medya, 6zel

sektor ve politika belirleyicilerin ortak miicadelesini gerektiren bir konudur.

Ankete katilan genglerin en ¢ok kullandiklar1 sosyal medya platformlar: Instagram,
Facebook ve Twitter’dir. Burada en ¢ok kullanilan platform Instagram’dir. Ayrica
egitim diizeyi artik¢a Instagram kullanma orani artmakta ve bu bir sosyallesme araci
olarak goriilmektedir. Genglerin giindemi takip ettikleri araglar sirasiyla televizyon,
Twitter ve sosyal ¢evreleri olmustur. Bu da Sultanbeyli’de yapilan tiim faaliyetlerin
sosyal medya platformlarinda duyurularinin yapilmasi, yapilan faaliyetlerin etki
olusturup olusturmadiginin  Ol¢iillip sonucglarmin  paylasilmast  gerekliligini

gostermektedir.

Genglerin goniilliiliik faaliyetlerine katilma oranlar1 %9,2°dir. Ankete katilanlarin yer
aldig1 gontlliiliik faaliyetinin ilk swrasinda Kizilay etkinlikleri yer almaktadir.
Bununla birlikte katilimcilarin sivil toplum kuruluslarmna iiye olma orani %2,8’dir.
Genel anlamda genglerin goniilliiliik faaliyetleri ve STK’ye {iye olma oranlar1 ¢ok
digiiktiir. Bundan dolayr genglerin karar verme mekanizmalarinda daha c¢ok
bulunmalar1 i¢in imkanlarin saglanmasi ve sivil toplum bilinci asilanarak, c¢esitli

kuruluslara tiyeliklerin tesvik edilmesi gerekmektedir.

Gengleri hedefleyen faaliyetlerin aile ve diger sosyal ¢evredeki akran ve ilgedeki
egitimcileri de igerecek sekilde genis bir yararlanici kitlenin gengler lizerindeki
etkilerinin de gozetilerek planlanmasi ve bunlarin gengler iizerindeki etkileri daha
saglikli bir sekilde saptanabilir. Ilcede yasayan genclerin ilgi ve yeteneklerini
gelistirebilecekleri  faaliyet ve alanlarin  diizenli olarak planlanmast ve
yararlanacaklar1 yerlerin temin edilmesi gerekmektedir. Ilge disinda farkh

belediyelerin genglere yonelik faaliyetlerinin etkilerinin ne kadar verimli gectigini

64



belirlemek amaciyla baska belediyelerin 6rnek uygulamalar1 alinarak karsilastirma

yapilarak eksik ve olumlu yonler ortaya konularak durum tespiti yapilabilir.

Genglerin gelisimleri agisindan 6zellikle egitimde ve spor gibi alanlarda Snemli
adimlarin atimasi1 gerekmektedir. Smava hazirlik kurslari, yabanct dil egitim
kurslari, ¢esitli spor etkinlik ve ¢alismalarin yapilabilecegi yapilar, yesil alanlar vb.
seyler genglerin yararlanabilecegi sekilde hizmete sunulmalidir. Genglerin mutlu ve
memnun olmalar1 i¢in ulasim, istihdam, carpik yapilagma, egitim gibi sorunlarin
acilen yetkili idari birimlerce ele alinmasi ve bu alanlarda ¢6ziim yollar
gelistirilmelidir. Yapilacak g¢alismalarda diger ilce belediyelerin genglere yonelik
caligmalari, yiriitiilen faaliyetler 6rnek almip uygulamaya gecilebilir. Genglerin
ilgede mutlu olarak yasayabilmeleri il¢eyi benimseyebilmeleri i¢in onlara yonelik
calismalarda onlar1 da siirece dahil edilmeleri sorunlarin ¢6ziimleri agisindan énemli

olacaktir.

Bir sorunun ¢6ziimiinde en 6nemli unsur dogru teshistir. Atilacak adimlar da ona
gore yapilmalidir. Yukarida da deginildigi gibi var olan sorunlarda gengler dogrudan
siirece dahil olmalidir. Onlarin goriis ve Onerileri dikkate alinmalidir. Ve ilgede
yasanilan sorunlar vakit kaybedilmeden masaya yatirilip ¢oziim icin harekete
gecilmelidir. Ilcede yasanilan belli bash sorunlar; ulasim ,sosyal alan yetersizligi,
farkli egitim (yabanci dil egitim ,sinavlara egitim kurslari, sosyal ve spor etkinlikleri
gibi ) alanlarinda kapsayici ¢alismalarin yiiriitiilmesi gerekmektedir. Gengleri ilgeden
memnun ve mutlu olmalarmin yolu bu arastirmaya konu edilen ve ¢6ziim yollarindan

gecmektedir.
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OZGECMIS

OGRENIM DURUMU:
e Lisans : 2012, Azerbaycan Bakii Devlet Universitesi, Uygulamali
Matematik Fakiiltesi, Matematik-Bilgisayar Bolimii

e OnLisans : 2020, Anadolu Universitesi, A¢ik Ogretim Fakiiltesi, Adalet
Bolimi

MESLEKIi DENEYIM VE ODULLER:
e 2012-2015 yillarinda Sultanbeyli Belediyesi Genglik Egitim Merkezlerinde
Matematik Ogretmenligi.

e 2015-2019 yillarinda Sultanbeyli Belediyesi Genglik Egitim Merkezlerinde
Genglik Merkezi Sorumlusu.

o 2019-2022 yillarinda Sultanbeyli Belediyesi Genglik Egitim Merkezleri Sefi.

e 2022- Yilindan beri Sultanbeyli Belediyesi Genglik ve Spor Hizmetleri
Miidiirligii Idari Hizmetler Sefi gorevini yapmaktayim.
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