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ONSOZ

Bu calismada, eski tarihlerde kolelik olarak karsimiza ¢ikan kurumun
gilinlimiiz diinyasinda devami niteliginde olan insan ticareti sugu tiim yonleri ile ele
almmaya ¢alisilmistir. Insan ticareti kavraminin tarihsel siiregteki gelisimi, kolelik
kurumunun ilerleyisi ve son bulusu ile insan ticareti sugunun uluslararasi ve ulusal

mevzuattaki diizenlemeleri irdelenmistir.

Insan ticareti, bir sug tipinden 6te, diinyada eski ¢aglardan bu yana siiregelen
insan somiiriisiidiir. Giiniimiizde “modern kolelik” olarak adlandirilan insan ticareti
siiragan Ozellikte olup, insan haklarinin temeli niteliginde bulunan insan onuruna
son derece aykiridir. Aydinlanma doneminden sonra insan haklari kavraminin ve
dogal haklar teorisinin gelismesiyle kolelik ve insan ticareti ile ilgili ¢calismalar hiz

kazanarak, su¢un dnlenmesi adina bir¢ok calismalar yapilmistir.

Bu caligma, Istanbul Gedik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde devam
eden Kamu Hukuku Tezli Yiiksek Lisans egitimi kapsaminda yiiksek lisans tezi
olarak hazirlanmistir. Tez danigmanligimi {stlenen, tezimin hazirlandig: siirecte ve
yapmis oldugum tiim caligmalarda destegini esirgemeyen, bana yol gosteren, beni
tesvik eden Dr. Giirkan Ozocak’a yiirekten tesekkiir ederim. Yiiksek lisans tez
savunma jlirimde yer alarak degerli elestirileri, goriisleri ve Onerileri vasitasiyla
yiiksek lisans tezimin daha nitelikli hale gelmesine katki saglayan Dr. Erdi Yetkin ve
Dr. Merve Duysak’a da tesekkiirii bor¢ bilirim. Her daim yanimda olan ve
yardimlarini esirgemeyen ailem ve akademik ¢aligmalarim esnasinda yasina ragmen

anlayisin1 gérdiigiim biricik oglum Ali Uraz’a sonsuz sevgilerimi sunarim.
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TURK CEZA KANUNUNDA INSAN TICARETI SUCU

OZET

Insan ticareti, eski ¢aglardan giiniimiize insanlik tarihinin en kapsamli
meselelerinden biri olarak siiregelmistir. Ozellikle 1990’1 yillarin  basinda
kiiresellesme ile birlikte, gelismis iilkelerdeki is imkanlarmin cazipligi, insanlarin
sinirlart asarak baska yasam sartlar1 aramasina sebebiyet vermis ve bu sekilde de
insan ticaretinin yayginlagmasinda ¢ok biiyiik faktor olmustur.

Insan ticareti, kisinin bir meta olarak ele almip sémiiriilmesidir. Bu nedenle,
insan ticareti, bireyin onurunu ve haysiyetini yok sayan bir uygulamadir. Kisinin
yalnizca insan olmasindan kaynaklanan ve dogustan kazandigi en temel haklarini
dahi kullanamadig1 bir eylem olarak insan ticareti modern anlamda kdlelik olup
hicbir medeni toplumda kabul gérmeyen bir kurumdur.

Tarihsel siire¢ icerisinde dogal haklardan bahseden Antik Cag filozoflari,
Stoacilar hatta Aristo ve Platon dahi kolelik kurumunu elestiren goriisler 6ne
stirmemistir. Kolelik kurumu, Aydinlanma doneminde insan haklari Ogretisinin
gelismesi ile tartisilmaya baslanmistir. Cok uzun yillar siiren miicadeleler sonucunda
kole ticaretinin engellenmeye calisildigli, ancak koélelik kurumumun varliginin
stirdiigii gorilmiistiir.

Giintimiizde ise farkli somiirii sekilleri ile kolelik esasinda devam etmektedir.
Diinyada organize suclar arasinda, uyusturucu ticareti ve silah kacak¢iligindan sonra
en fazla maddi kazang saglayan suglardan biri insan ticaretidir. Bu nedenle, insan
ticareti konusunda ulusal ve uluslararasi alanda bir¢ok ¢alisma yapilarak sug ile
miicadele edilmeye calisilmaktadir.

Bu calismada, insan ticareti sucunun kavramsal olarak tanimlanmasi
akabinde, tarihsel siiregte insan ticaretinin boyutlar1 ele alinmistir. Gegmis
donemlerde yer alan koélelik kurumunun kaldirilmasina iliskin uluslararasi
diizenlemeler kronolojik olarak ele alimmis ve “Simrasan Orgiitlii Suglara Kars
Birlesmis Milletler Sozlesmesi’ne Ek Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin
Onlenmesine, Durdurulmasina ve Cezalandirilmasina Iliskin Protokol” hiikiimleri
geregince Tirk Ceza Kanununda da bir sug tipi olarak diizenlenen insan ticareti
sucunun Tiirk hukukunda yeri, uygulama sartlari, unsurlar1 ile benzer sug tipleri ile
iliskisi irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Insan ticareti, Kolelik, Insan onuru, Fuhus, Zorla
calistirma



HUMAN TRADE CRIME IN TURKISH CRIMINAL LAW

ABSTRACT

Human trafficking has continued to exist as one of the biggest issues in
human history since ancient times. Especially in the early 1990s, with globalization,
the attractiveness of job opportunities in developed countries caused people to cross
borders to seek other living conditions, and thus became a major factor in the spread
of human trafficking.

Human trafficking is the exploitation of a person as a commodity. Therefore,
human trafficking is a practice that denies the honor and dignity of the individual.
Human trafficking, which is an act that arises only from being a human and cannot
use even the most basic rights gained from birth, is slavery in the modern sense and
is an institution that is not accepted in any civilized society.

Ancient philosophers, Stoics, even Aristotle and Plato, who talked about
natural rights in the historical process, did not put forward views criticizing the
institution of slavery. The institution of slavery began to be discussed with the
development of the doctrine of human rights in the Enlightenment period. As a result
of many years of struggle, it was seen that the slave trade was tried to be prevented,
but the existence of the slavery institution continued.

Today, it continues on the basis of slavery with different forms of
exploitation. Human trafficking is considered as one of the most profitable organized
crimes in the world after drug trade and arms smuggling. For this reason, many
studies on human trafficking are carried out in the national and international arena
and it is tried to fight crime.

In this study, after the conceptual definition of human trafficking crime, the
dimensions of human trafficking in the historical process are discussed. The
international regulations regarding the abolition of the institution of slavery in the
past were handled chronologically and in accordance with the provisions of the
Protocol on the Prevention, Suppression and Punishment of Trafficking in Women
and Children, Supplementary to the United Nations Convention Against
Transnational Organized Crime, which is regulated as a type of crime in the Turkish
Penal Code. The place of human trafficking crime in Turkish law, its application
conditions, its elements and its relation with similar crime types have been examined.

Keywords: Human trafficking, Slavery, Human dignity, Prostitution, Forced
labor
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1. GIRIS

Insan ticareti, giiniimiiz diinyasinda insanin bir meta olarak kabul edilip
istismar edilmesinin yontemidir. Yakin tarihe kadar diinyanin bir¢ok yerinde kdélelik
ve kole ticareti mesru kabul edilmekteyken, uzun ugraslar ve uluslararasi ¢abalar
sayesinde kolelik kurumu kaldirilmistir. Ancak, kolelik kurumunun yasanan yiizyilda
yalnizca adi degismistir: insan ticareti. Giliniimiizde de insanlar, ¢esitli sebeplerle
alinip satilmakta, tipk1 bir esya gibi ticaret konusu edilmektedir. Insan ticareti “insan
satisini” igeren bir eylem olarak adlandirilmistir (Morgan, 2014: 129). Bireyin hiir
iradesi yok sayilarak ya da iradesi fesada ugratilarak maddi ve manevi varligi
ticaretin konusu haline getirilmis, bir nevi bireyler, ticari iliskinin konusu edilerek

“meta” veya “esya” niteligine indirgenmistir.

Onceleri beyaz kadin ticareti olarak algilanan insan ticareti, 19. yy.
sonlarindan itibaren kiiresellesme ile yayilarak cinsiyet, itk ve yas fark etmeksizin
her bir bireyin karsisina ¢ikan bir tehdit haline gelmistir. Insan tacirleri, fuhus, ucuz
isgiicli ve organ nakli gibi amaglarla genellikle savasin yasandigi, yoksul veya sosyo-
ekonomik esitsizliklerin yaygin oldugu bolgelerdeki kadin ve cocuklart somiirii
malzemesi haline getirmistir. Kiiresellesmenin bir sonucu olarak, insanlar farkl
iilkelerde daha iyi bir yasam ve is imkanlar1 umuduyla yasadiklar1 tilkeleri terk
ederek insan tacirlerinin eline diigmiistiir. Ozellikle giiniimiizde teknolojinin
gelismesi ile iletisim daha ucuz, basit, yaygin ve erisilebilir hale gelmistir. Bu durum,
internet {lizerinden sahte ilanlar, ise alim vaatleri ve sahte egitim firsatlar1 gibi

yontemlerle magdurlarin tacirler tarafindan avlanmasini kolaylastirmaktadir.

Insan tacirleri organize suclulugun en bilyiik orneklerinden biridir.
Magdurlarin tespiti ve temini konusunda oldukga profesyonel olan bu sug¢ orgiitleri
ile teror orgiitleri, insan ticaretini finansal bir kaynak olarak kullanmaktadir (Morgan,
2014:123). Bu sug orgiitleri, insan ticaretini yalnizca finansman saglamak i¢in degil,
ayn1 zamanda baska suglar gerceklestirebilmek amaciyla da kullanmaktadir. Insan
ticareti sucu ile orgiitlii sucluluk arasinda c¢ok siki bir bag vardir. Sug, istisnalar

disinda bizatihi orgiitlii sekilde gerceklestirilmektedir. Bu nedenle son yiizyilda,



insan ticaretiyle miicadele icin ulusal ve uluslararasi alanda onemli g¢alismalar
yaptlmistir. Bu c¢aligmalardan en kapsamli olani Palermo Protokolii olarak
adlandirilan Simirasan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesi’ne Ek
15 Kasim 2000 tarihli Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine,
Durdurulmasma ve Cezalandirilmasma iliskin Protokol’diir. Bu protokol, taraf
devletlerin igbirligi icinde c¢alisarak insan ticaretine karsi ulusal mevzuatlarinda sug
diizenlemesi yapmalarin1 zorunlu hale getirmistir. Tiirk ceza hukukunda da, insan
ticareti sucu 765 sayili miilga TCK’nin 201/b maddesinde ve daha sonra yiiriirliige
giren 5237 sayili TCK’nin 80. maddesinde diizenlenmistir. 5237 sayili TCK’da sug
siniragan  Ozelliginden dolayr uluslararast suglar basligi altinda diizenlenmistir.
Ancak, insan ticareti sucu sinirasan Ozelliginden ¢ok bireyi hedef alip zarara
ugratmasi, onun kisiligini ve iradesini yok saymasi yoniinden Kanunda yer edindigi
nokta konusunda tartismaya aciktir. Insan ticareti sugu, failin somiirii amaciyla
magdurun iradesini ara¢ hareketlerle etkileyerek amag¢ hareketleri icra etmesiyle
gerceklesmektedir. Fail, magduru belli amaglar dogrultusunda kullanmak adina,
magdurun iradesini “fehdit, baski, cebir veya siddet wuygulamak, niifuzu kétiye
kullanmak, kandirmak veya kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan veya
caresizliklerinden yararlanmak” seklinde arac hareketler ile etkileyerek magduru
amag hareketler olan “iilkeye sokma, iilke disina ¢ikarma, tedarik etme, bir yerden

’

baska bir yere gotiirme, kagirma, sevk etme ya da barindirma” ile bu sugu
islemektedir. Failin bu eylemde giittigli amaclar ise ‘“zorla c¢alistirmak, hizmet
ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut organlarimin

verilmesini saglamak "tir.

Insan ticareti sucu iilke sinirlari icerisinde islenebilecegi gibi farkli iilkeler
arasinda da eylem gerceklestirilebilir. Bu noktada go¢men kagakc¢iligi sugundan da
ayrilmaktadir. Insan ticareti sucunun go¢men kacakeilign ve fuhus gibi benzer
suclarla arasindaki ayrim bazi noktalarda kesin sekilde cizilememektedir. Yine bu
suc tipi ve benzer suglar ile igtima problemleri gériilmektedir. Insan ticareti sugu
Tiirk hukukunda oldugu gibi bir¢ok {iilke hukukuna da Palermo Protokolii ile
girmistir. Ancak, uluslararas1 alanda insan ticareti sugunun kesin bir kavramsal
¢izgisi bulunmamaktadir. Bu nedenle su¢la miicadele kimi noktalarda yetersiz

kalmaktadir. Ulkemiz dahil diger birgok iilkede insan ticareti sugu Palermo



Protokoliiniin gereklerinin yerine getirilmesi noktasinda eksik kalarak, yalnizca

Protokol kapsaminda ele alinmustir.

Bu kapsamda, sugun tarihsel kokeni, insanlarin yasadigi dramin incelenmesi,
insan onurunun ve haysiyetinin gegmis donemlerden bu yana ne denli algaltildiginin
tespitinin yapilmasi durumunda sug¢ ile miicadele daha ¢ok anlam kazanacaktir.
Kavramsal agidan ya da belli uluslararast metinler g¢ercevesine sugu indirgemek,
tarihi bir kenara birakmak, gelecegi yonlendirme noktasinda yanlisa sevk edecektir.
Bu ¢ergevede, yapilan ¢alismanin birinci boliimiinde insan ticareti, kavramsal ve
tarihsel boyutuyla ve uluslararasi alanda yapilan ¢alismalar ile ele alinmustir. Ikinci
boliimde ise, insan ticareti sugunun benzer suglar ile karsilastirmasi yapilmis ve
Palermo Protokolii esaslarini uygulamak adina hukukumuzda yer edinen insan

ticareti sucunun TCK kapsamindaki boyutu ele alinmistir.



2. INSAN TICARETI KAVRAMI, TARTHCE VE ULUSLARARASI
DUZENLEMELER

2.1. insan Ticareti Kavramm

2.1.1. Genel olarak

Onceleri kadinlarin fuhus maksatl ticareti olarak adlandirilan “beyaz kadin
ticareti” ile smirlt goriilen insan ticareti, sonrasinda her yas, cinsiyet ve irktan
insanin ticari amaglarla somiiriilmesi faaliyetini kapsayan ¢ok daha genis bir eylem

olarak kabul gérmiistiir.

Insan ticareti, insan onurunun en biiyiikk ihlallerinden biri olarak, tarih
boyunca siiregeldigi gibi, glinlimiizde de farkli bigimlerle varligini siirdiirmektedir.
Ozellikle 21. yiizyilda kiiresellesme ile birlikte insan ticareti “modern kélelik” olarak
anilmig ve insan haklar1 alaninda {lizerinde calisilmasi gereken en biiyiik konulardan
biri haline gelmistir. insanin ticari bir nesne olarak goriiliip somiiriilmesi, kisinin
temel haklarinin ve varligmmin tamamen yok sayilmasi insan haklar1 alaninda ¢ok
biiylik sorun olarak kabul gérmiis ve sugla miicadele noktasinda, uluslararasi kamu
diizeninin tesisi adina bir¢ok calismanin konusu olmustur. Insan ticareti sucu,
uluslararas: organize su¢lulugun faaliyet alanina girmesi (Kocasakal, 2002:143) ve
insanin adeta esarete tabi tutulmasi nedeniyle uluslararasi alanda insanin varligini ve

haklarin1 koruma noktasinda biiyiik bir tehdit olarak 6ngoriilmiistiir.

Gergekten de; insanin kendini serbestce gelistirmesi ve Ozgiir iradesi ile
hareket etmesinin engellenmesi, maddi ve manevi varligimi koruyup gelismesinin
sinirlandirilmasi, insanin ¢esitli araglarla sOmiiriilmesi, ticari meta formuna
sokulmas1 insanin salt insan olmasi1 nedeniyle sahip oldugu temel haklarinin kaynagi
olan insan onurunun algaltilmasi, yok sayilmasi anlamima gelmektedir. Bu nedenle,

insan ticareti, insan bagimsizliginin en biiylik engellerinden biridir.

Uluslararasi alanda insan ticareti sugu ile ilgili en yaygin kabul goren belge
Tiirkiye'nin de 2000 yilinda imzalayip T.C. Resmi Gazete’de 18 Mart 2003 tarithinde
25052 sayr ile yaymmlanip yiiriirliige giren “Swnir Asan Orgiitlii Suclara Karsi
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Birlesmis Milletler Sozlesmesine Ek Insan Ticaretinin, Ozellikle Kadin ve Cocuk
Ticaretinin ~ Onlenmesine, ~Durdurulmasina ve Cezalandwilmasina — Iliskin
Protokol”diir. Bu Protokol uyarinca insan ticareti sugu 765 sayili Miilga TCK’da
hiikiim altma alimmistir. 765 Sayili Miilga TCK’nin yiirtirliikten kalkmasi ile 1
Haziran 2005 tarihinde 5237 Sayili TCK yiiriirliige girmis ve insan ticareti sugu

TCK'nin 80. maddesinde hiikiim altina alinmustur.

2.1.2. Tanim

Insan ticareti ile miicadele 19. yiizyilin sonlarina kadar gétiiriilebilecek olsa
da, etkin uluslararasi caligmalar ve calismalardan alinan karsilik son yiizyilda
gerceklesmistir. Onceleri yalnizca kadin ve gocuklarin ticareti olarak kabul goren
insan ticaretine dair tanimlamalar 1933 tarihli Yetiskin Kadin Ticaretinin
Cezalandirilmasmna Iliskin S6zlesme, Birlesmis Milletler 23 Aralik 1994 tarihli
49/166 sayil1 Coziim Onerisi, Avrupa Konseyi tarafindan iiretilen Tavsiye Kararlari,
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (1989), Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye Ek Cocuk
Satig1, Cocuk Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi ile ilgili Thtiyari Protokol (2000) gibi
metinlerde yer almistir. Ancak bu metinlerde yalnizca kadin ve ¢ocuklarin ticarete

konu edilmesi, somiiriilmesi, pornografi amagh kullanilmasi yasaklanmustir.

Insan ticareti sucunun en yaygin ve kabul gdren tanimi ise, Smir Asan
Orgiitlii Suclara Kars1 Birlesmis Milletler Sézlesmesine Ek Insan Ticaretinin,
Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine, Durdurulmasma ve
Cezalandirilmasina Iliskin 15 Kasim 2000 tarihli Protokol’iin 3. maddesinde yer alan
tanimlamadir. Bu tanimlama, Insan Ticaretine Kars1 Eyleme Iliskin 2005 tarihli

Avrupa Konseyi Sozlesmesinde de aynen kabul edilmistir.

’

Protokol’iin 3. maddesinde insan ticareti, “...(a) “Insan ticareti”, kuvvet
kullanarak veya kuvvet kullanma tehdidi ile veya diger bir bicimde zorlama,
kagirma, hile, aldatma, niifuzu kétiiye kullanma, kisinin ¢aresizliginden yararlanma
veya bagskast iizerinde denetim yetkisi olan kisilerin rizasin kazanmak igin o kisiye
veya baskalarina kazang veya ¢ikar saglama yoluyla kisilerin istismar amacl temini,
bir yerden bir yere tasinmasi, devredilmesi, barindirilmasi veya teslim alinmasi”

olarak tanimlanmastir.

Tiirk hukukunda ise insan ticareti sucunun yazarlarca farkli tanimlamalari

yapilmistir. Koca, sucu insan yagmasi (somiiriisii) seklinde tanimlamistir. Zira; sugun



fail tarafindan maddi menfaat temin etmek i¢in yapilmasi unsur olarak
ongoriilmediginden, failin cezalandirilmasindaki esas sebep insanin varligmin yok
sayilarak algaltilmasi ve esya gibi yagmalanmasidir (Koca, 2003:142). Kocasakal ise
sucu, insanlarin 6zglr bir birey olarak kendi geleceklerini belirleme haklarinin
kaldirildigi, temel hak ve hiirriyetlerinin kisitlanip yok edildigi, bir nesne gibi
goriildiikleri durum olarak tanimlamaktadir (Kocasakal, 2003:29). Yenidiinya, insan
ticareti sugunu, “eylemin insan: bir esya olarak nitelemesi ve ticaretin konusu haline
getirmesi” (Yenidiinya (2007):6) seklinde, Sever ve Arslan ise “insan ticareti, tehdit,
gii¢ kullanma, siddet uygulama, zorlama, kandwrma, ¢aresizliginden faydalanma vb.
vaptirimlarla bir kisinin somiiriilmek, calistirilmak, hizmet ettirmek, bedeninden
faydalanmak veya organlarini alarak tizerinden menfaat saglamak amaciyla kisinin
tasinmasi, aktarilmasi, saklanmasi, hiirriyetinden yoksun birakilmasi ve esarete

baglanmas gibi durumlar” seklinde tamimlamistir (Sever ve Arslan, 2008:14).

Uluslararasi belgelerde yer alan eylem, arag ve amag¢ unsurlarini barindiran
tiglii yapr ile Tiirk ceza hukuku doktrininde yer alan, sugu “insan onuruna saldir1” ve
“insan yagmas1” olarak goren yaklasim sentezlendiginde, insan ticareti sucu; “kuvvet
kullanma, tehdit, hile, niifuz veya kiginin c¢aresizliginden yararlanma gibi arag¢
hareketlerle bir bireyin ozgiir iradesini sakatlayarak, failin kendisine kanun
metninde belirtilen somiirii amaglarindan (fuhus yaptrma, zorla ¢alistirma vb.)
birine ulasmak maksadiyla temin, sevk, nakil veya kabul etmesi suretiyle, magduru
esya veya metaya indirgeyen, insanin varolugsal onuruna ve hiirriyetine karsi islenen
cok hareketli bir su¢” seklinde tanimlamak miimkiindiir. Kanaatimizce de, insan
ticareti, bireyin hiir iradesinin ve insan onurunun yok sayilarak ticari metaya

dontistiirtiliip somiiriilmesidir.

2.1.3. insan ticareti ve insan kacakeihigr kavramlan

Insan ticareti sucunun tanimi noktasinda Palermo Protokol’deki tanimlama
uluslararas1 alanda genel kabul gormiis ise de, insan ticareti sugunu ifade etmek i¢in

’

“vabanci ticareti”, “yasadisi gé¢men kagak¢iligr”, “insan kacak¢iligi”, “yabanci

’

kagak¢iligr”, “goemen kacak¢iligi” gibi farkli kavramlar uluslararasi hukukta ve
Tirk hukukunda kullanilmaktadir. Bunlardan en ¢ok kabul goren terimler ise “insan
kacak¢iligr” ile  “insan ticareti”dir. Protokol’in 3. maddesinde yer alan
tammlamanin 6zgiin Ingilizce metninde “trafficking in person” terimi, resmi
ceviride ise “insan ticareti” kavrami kullanilmistir. Uluslararast hukukta “trafficking
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I T

in person”, “human trafficking” ve insan kagake¢ilig1 anlaminda “human smuggling”

insan ticareti sugunu tanimlamakta kullanilmaktadir.

Palermo Protokol’iiniin 3. maddesi incelendiginde; bir kimsenin, baska bir
kisinin iradesini belirli vasitalar ile sakatlayarak ya da yok ederek kisiyi temin
etmekle, teslim etmekle, devretmekle, tasimakla ve barindirmakla istismar etmesi
seklinde gergeklesen, insani ticaretin konusu haline getiren bir tanimlama
yapmaktadir. Bu kapsamda, “insan ticareti” kavraminin kullanilmasi sugun tanimina
daha uygun olacaktir. Kaldi ki; “insan kagak¢iligi” kavrami, sucun gé¢cmen
kacakeiligr sugu ile karismasima neden olmakla birlikte sucu ifade etmekte de
yetersiz kalacaktir. Kagakeilik, yasadisi yollarla yurda sokulan ya da ¢ikarilan mali
ifade etmekte kullanilmaktadir. Diger boliimde ayrintili olarak bahsedilecegi lizere,
insan ticareti sugunun olusmasi i¢in bir kimsenin iilke disina ¢ikarilmasi ya da iilke
disindan yurda sokulmas: gerekmemektedir. insan ticareti sugunun konusu ‘“esya
konumuna indirgenen insan” olup, insan tacirinin faaliyeti ise araciliktir. Ancak
insan kagakciliginda, bir kimseyi iilkeye sokan ya da ¢ikaran kisi araci degil bizatihi

kacakeidir. Bu noktada, sug i¢in insan ticareti kavraminin kullanilmasi yerindedir.

Insan tacirleri, sucun konusunu olusturan magdurlar1 genelde baska yere go¢
etmek isteyen kisiler arasindan sectiklerinden ve goc¢ sonrasinda go¢ eden
magdurlarin kagakeilarla iliski kurmalarindan dolayr her iki terim birbiri igine
geemis durumdadir. Bu nedenle insan ticareti ve insan kacgake¢iligi kavramlarinin
bazen birbiri yerine kullanildig1 ya da ayni anlamda kullanildig:1 goriilmektedir. Bu
konuda uluslararas1 hukukta ve iilkemizde farkli goriisler bulunmaktadir. Dogan
gdcmen kacakeiligl sugunu hatali bir terim olarak kabul etmektedir. Zira; gogmen,
ekonomik, dini, siyasi gibi sebepler ile bagli oldugu iilkeyi terk ederek “yerlesmek
amaciyla” bagka bir iilkeye giden kisidir. Ancak insan ticareti sugunun maddi unsuru
olan kisinin gittigi lilkeye yerlesme amaci tasimasi zorunlu degildir. Kaldi ki; sugun
konusunu olusturan kisinin gd¢men olmasit da sart olmayip, insan olmas yeterlidir.

12

Bu nedenle su¢ icin “imsan kagak¢iligi” terimin kullanilmasi daha uygun

goriilmektedir (Dogan, 2008:24).

Her iilkede ve uluslararasi metinlerde farkli tanimlamalarin yapilmasi elbette
sucun Onlenmesi ve suc¢ ile miicadelede biiyiik sorunlar yaratmaktadir (Bolat,
2005:45). Insan ticareti sugu uluslararasi alanda tiim devletlerin miicadele etmesi

gereken bir sug tipi oldugundan, genelde organize sug Orgiitleri tarafindan kaynak,
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transit ve hedef ilkeler arasinda sug¢ islendiginden ve en Onemlisi insan onurunu
alcaltan bir sonug¢ yarattigindan kavramsal olarak uluslararasi alanda yeknesakligin

saglanabilmesi 6nem arz etmektedir.

Tirk hukukunda ise kanun koyucu insan kacake¢iligi yerine “gé¢men
kagak¢iligi” ve “insan ticareti” terimlerini kabul etmistir. Go¢men kacgake¢iligi ve
insan ticareti sugu, 765 sayili Miilga TCK’da 201/a ve b fikralarinda, 5237 sayili
TCK’da ise 79 ve 80. maddelerinde dilizenlenmistir. Yargitay da yerlesik
ictihatlarinda kanun ile aymi sekilde insan ticareti ve go¢men kagakeiligl

kavramlarini kullanmaktadir.

2.1.4. Insan ticaretinin ortaya cikis bicimleri

Insanlarin ticari olarak sémiiriilmesinin siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
bircok yonii bulunmaktadir. Yakin ge¢miste kiiresellesme ve dogu blogunun
yikilmasi insan ticaretinin boyutunu genisletmistir. Gergekten de; kiiresellesme ile
siirlarin kalkmasi, iletisimin gelismesi ve komiinist yonetimin sona ermesi ile
insanlarin bagka {ilkelere gidebilmeleri tacirler i¢in firsat yaratmistir (Klueber,
2003:6). Gog eden kisilerin gog ettikleri iilkede daha iyi standartta yasayabilmek
adina tacirler ile iliski kurmalarinin yolu acilmis ve tacirler tarafindan
sOmiiriilmesinin 6nii agilmistir. Bu, insan ticaretinin go¢ baglaminda ortaya ¢ikis
bi¢imidir.

Cinsiyet¢ci  yaklasimlar  kadmlarin  ve  ¢ocuklarin  sOmiiriisiinii
kolaylastirmaktadir. Giiniimiizde Tayland gibi baz iilkelerde fuhus serbesttir. Insan
ticareti yapanlar genelde kadinlar1 fuhsun yasal oldugu tlkelere gotiirmekte ya da

yasa dis1 fuhsa zorlamaktadir.

Insan ticaretinin diger ortaya c¢ikis bicimleri ise, Kkisinin isgiiciiniin
sOmiiriilmesi, organ ve doku ticareti ve ¢ocuk istismari seklinde gerceklesmektedir.
Cocuklar genelde emek somiiriisii, dilencilik, pornografi, organ ve doku ticareti,

evlatlik gibi sebeplerle istismar edilmektedir’.

1AV1’upa Birligi Uye Ulkelerinin Dis Sinirlarinin  Yénetimi i¢in Operasyonel Isbirligi Ajans:
(FRONTEX) Raporu, Birlesmis Milletler Uyusturucu ve Su¢ Ofisi (UNODC) Raporu, Avrupa
Konseyi insan Ticaretine Kars1 Eylem Uzmanlar Grubu (GRETA) Raporu, Tiirkiye Insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumunun 2023 Insan Ticaretiyle Miicadele Ulusal Raporu, Gog idaresi Baskanliginin insan
Ticareti Raporlari, kolluk birimlerinin ¢aligmalarinda belirtilmektedir. Ayrmtili bilgiler igin bkz:
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Insan ticaretinin ortaya ¢ikis bigimlerinden biri de goctiir. Giiniimiizde goc
olgusu, yalnizca goniillii yer degistirmelerle sinirli olmayip savas, yoksulluk, iklim
krizi, silahli catigma, cinsiyet¢i yaklasimlar ve siyasal baskilar gibi ¢ok boyutlu

nedenlerle sekillenerek artan bir ivme kazanmustir.

29 <

Go¢ olgusunun daha agik anlasilabilmesi i¢in “kaynak iilke”, “transit tilke” ve
“hedef lilke” kavramlarinin agiklanmasi1 gerekmektedir. Kaynak iilke, magdurlarin
tedarik edildigi iilke; transit iilke, kaynak tilkeden tedarik edilen magdurlarin hedef
tilkeye gotiiriilmesi sirasinda gectikleri {ilke; hedef lilke de kaynak iilkeden tedarik
edilen magdurlarin ulastiriimak istendigi tilkedir (Yenidiinya, 2009:15-20). Birlesmis
Milletler Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligine gore transit gd¢, gd¢menin
hedefindeki iilkeye varincaya kadar bir veya daha fazla iilkede gecici olarak

konakladig1 yerdir?,

Diinyada ekonomik gerekgelerle go¢ edenlerin yani sira siginmaci olarak gog
etmek durumunda kalan insanlar da vardir (Sonmezoglu, 1998:498). Dini, etnik ya
da siyasi baskilar, savas, niifus dengesizligi, iklim krizi, is imkanlariin yetersizligi
ve aghik gibi gerilimler, topluluklarin biyolojik varliklarini siirdiirebilecekleri ve
gelistirebilecekleri yerlere hareket etmelerine neden olur (Sayin, 2010:133). Sosyo-
politik sebepli gogler genellikle zorunlu ve kalic1 gogler olup, uluslararasi alanda
miilteci ve siginmaci kavranmalarin1 da beraberinde getirir. Gogiin siyasi sebeple
olan boyutu gbé¢ literatiirinde miiltecilik ve siginmacilik  ekseninde
degerlendirilmektedir. Miiltecilik Hukuku, ikinci Diinya Savasi sonrasi Cenevre

Sozlesmesi ile evrensel bir yapiya biirlinmiistiir. Tiirkiye, Anadolu cografyasinin

https://www.frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/ARA_2023.pdf
erigim tarihi: 23/07/2025.
https://www.unodc.org/documents/data-and-analysis/glotip/2024/GLOTIP2024_BOOK.pdf  erisim
tarihi: 23/07/2025.

insan ticaretiyle miicadele tiirkiye ulusal raporu v06.pdf. erisim tarihi: 24/07/2025.
https://www.jandarma.gov.tr/asayis/gocmen-kacakciligi-ve-insan-ticaretiyle-mucadele-dairesi
https://www.magdur.gov.tr/

https://www.mfa.gov.tr/turkiye_nin-insan-ticaretiyle-mucadelesi-.tr.mfa
https://www.egm.gov.tr/gocmenhudut

https://www.goc.gov.tr/turkiyenin-insan-ticaretiyle-mucadelesi
https://www.icmpd.org/about-us/icmpd-regions/tuerkiye

erigim tarihi: 25/07/2025.
2https://www.ohchr.org/sites/default/files/2021-12/INT_CMW_INF_7940_E.pdf erigim tarihi
29/07/2025.


https://www.frontex.europa.eu/assets/Publications/Risk_Analysis/Risk_Analysis/ARA_2023.pdf
https://www.unodc.org/documents/data-and-analysis/glotip/2024/GLOTIP2024_BOOK.pdf
https://www.tihek.gov.tr/public/editor/uploads/insan%20ticaretiyle%20mücadele%20türkiye%20ulusal%20raporu%20v06.pdf
https://www.jandarma.gov.tr/asayis/gocmen-kacakciligi-ve-insan-ticaretiyle-mucadele-dairesi
https://www.magdur.gov.tr/
https://www.mfa.gov.tr/turkiye_nin-insan-ticaretiyle-mucadelesi-.tr.mfa
https://www.egm.gov.tr/gocmenhudut
https://www.goc.gov.tr/turkiyenin-insan-ticaretiyle-mucadelesi
https://www.icmpd.org/about-us/icmpd-regions/tuerkiye
https://www.ohchr.org/sites/default/files/2021-12/INT_CMW_INF_7940_E.pdf

jeopolitik konumu, homojen niifus arzusundan dogan zorunlu gdcler ve niifus

politikalar1 ile 6nemli bir gog rotasi olmustur (Ceylan ve Uslu, 2019:200).

Ortadogu iilkelerinde var olan siyasi ¢alkantilar, otoriter rejimler ile yabanci
devletlerin baskilari, lilkemize gelen ve iilkemizi transit iilke olarak kullanarak
Avrupa lilkelerine gegmeyi hedefleyen gégmenlerin ve miiltecilerin sayisinda biiyiik
bir artisa sebep olmustur (Igduygu, 2012:16). Tiirkiye cografi konumu, is imkanlari
ve sinir iilkelerde yasanan olumsuz gelismeler dikkate alindiginda Asya, Afrika ve
Ortadogu iilkeleri i¢in hedef iilke konumunda olmakla birlikte Avrupa’ya gegmek
isteyen bireyler igin de transit iilke konumundadir. I¢ savas ya da silahl
catismalardan dolay1 zorunlu géciin s6z konusu oldugu durumlarda genelde insanlar
en yakindaki smir iilkesini hedef iilke olarak belirlemektedir. Zira amag¢ Oncelikli
olarak hayatta kalmaktir. Bu durum elde edildikten sonra insanlar refah seviyesi

yiiksek iilkelere gocili hedef haline getirmektedir (Sayin, 2010:133).

Zorunlu gogilin yayginlagsmasi ve milyonlarca insanin siginma, is ve giivenlik
arayisiyla iilke degistirmesi gogmen bireyleri sosyal, ekonomik ve hukuki yonden
savunmasiz kilarak g¢esitli somiirii bi¢cimlerine acik hale getirmektedir. Bu somiirii
bigimlerinin en basinda insan ticareti sucu gelmektedir. Ozellikle diizensiz goc
yollarin1 kullanan bireyler, insan tacirleri i¢in “kolay hedef” olmakta ve cinsel
sOmiirii, zorla ¢alistirma, ¢ocuk yasta evlendirme ve organ ticareti gibi uygulamalara
maruz kalabilmektedir’. Nitekim Uluslararasi Go¢ Orgiiti'ne (IOM) gore, insan
ticareti magdurlarinin bilylik ¢cogunlugu ulusal sinirlari asarak bagka tilkelere gegmis
kisilerdir ve bu magdurlarin ¢ogu diizensiz go¢ yollarmi kullanmak zorunda
ka1m1§t1r4. Diinyadaki olumsuz gelismeler go¢ ile birlikte bireylerin insan ticaretine

konu olmasina da neden olmustur (Lee, 2007:7).

3 Birlesmis Milletler Uyusturucu ve Sug¢ Ofisi (UNODC)’nin raporu igin bkz:
https://www.unodc.org/documents/data-and-analysis/glotip/2024/GLOTIP2024_BOOK.pdf.  erisim
tarihi 22/07/2025.

4 1OM raporlar i¢in bkz:
https://turkiye.iom.int/sites/g/files/tmzbdl1061/files/documents/turkey compilation_01_january 22.p
df. , https://turkiye.iom.int/tr/veri-ve-kaynaklar. erigim tarihi:23/07/2025.
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2.2. Insan Ticaretinin Tarihcesi

2.2.1.Tarihte kolelik ve insan ticareti

Kolelik, insanlarin hiirriyetlerinden yoksun kilinarak bagkalarimin mali
sayilmasi olarak tanimlanmis (Bozkurt, 1981:65), insan ticareti ise, kolelik kurumuna
benzetilerek  “modern kolelik”, “giiniimiiz  koleligi”, “yeni kélelik” gibi
adlandirmalar ile tarif edilmis olmasindan dolay1 sugun tarihi boyutu irdelenirken
kolelik kurumunu ele alma zaruri olmustur. Insan ticareti sucu irdelenirken bircok
arastirmada kolelik kurumu tartisilmistir. Gergekten, insan ticareti, bireyin temel
haklarindan yoksun birakildigi, baskasinin hakimiyetine sokuldugu, somiiriildiigii,
istismar edildigi, lizerinden kazang elde edildigi bir suc¢ tipi olarak kolelige

benzemektedir.

Kolelik kurumunun ortaya ¢ikis tarihi net olarak saptanamasa da insanlarin
yerlesik diizene gegip tarim toplumu olusturmast ile basladig1 sdylenebilir. insanlarin
avcel  toplayict  diizende  yasadiklari  ilkel donemde  tiiketim  fazlasi
olusturmadiklarindan dolay1 kolelige ihtiyag duyulmamis, sonrasinda “tiiketim
fazlast iiretimin” oldugu donemde ve yerlesik hayat ile tarimin gelismesi akabinde
emek sOmiiriisiine ihtiya¢ duyulmasi nedeniyle kélelik yayginlasmaya baslamistir

(Diakov ve Kovalev, 2014:53-54).

Tarihte Mezopotamya, Cin, Misir, Hint gibi bilylik medeniyetlerin ¢ogunda
kolelik kurumu kabul edilmistir (Degirmenci, 2006:62). Stimerler savas esirlerini
kole yapmis, dogustan kole olgusunu kabul etmis ve kolelerin hukuki statiileri, azat
edilmeleri ile ilgili maddeleri Stimer tabletlerine islemistir (Bozkurt, 2008:69-70).
Babiller, Hammurabi Yasalarinda kolelige dair hiikiimlere yer vermistir. Ankara’da
bulunan Anadolu Medeniyetler Miizesinde Kiiltepe kazilar1 esnasinda bulunmug olan
ve Inar adinda bir yerlinin, kendi kardesi ve annesi tarafindan Tarmana isimli baska
bir yerliye satisinin konu edildigi, satis bedelinin geri 6denmesi halinde kisinin
serbest birakilacaginin agikca yazili oldugu kole satisini igeren bir tablet
sergilenmektedir. Her ne kadar kolelik olgusu insanlik tarihi kadar eski olsa da,

koleci toplum yapis1 daha sonraki donemlerde ortaya ¢ikmustir.

Kolelik, insanlik tarihinde savaglar ile daha net goriilmeye baslamistir.
Savaglar sonucunda kazanilan toprak ve mallarin yani sira iggal edilen yerlerin

askerleri ve sivilleri de ganimet olarak alinmaktaydi. Bu sekilde esir alinan insanlar
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her tiirlii agir iste kullanilarak, iradeleri yok sayilarak insanlik dig1t muameleye maruz
kalmaktaydi. Ustelik bu durum siyasi ve dini liderlerin destegi ile “normal” kabul
ediliyordu. Kéleligin kabuliiniin asil amaci cografi kesifler ile kendini gostermistir.
Zira, toprak agalig1 sisteminde giiclenmek isteyen kilise ve krallik kolelik kurumunu

adeta “megru” hale getirmistir (Sever ve Arslan, 2008:7).

Antik ¢agda Aristo ve Platon’un da i¢inde bulundugu diisiiniirler dahi kolelik
kurumunu elestirmeyip aksine esitlikgi bir diizenden yana olmadiklarinm
gostermislerdir (Aybay ve Celik, 2022:26, Bakirezer, 2008:36). Insan haklar1 dgretisi
ile dogal haklar kavramlar1 Aydinlanma Ddneminde gelistirilmistir. Kdlelik kavrami

da ilk kez o zaman tartisilmaya baslanmistir.

Oncesinde, tiim diinyada kélelik ve kéle ticareti kabul gormekte hatta bu
konuda yasal diizenlemeler ile kurum mesru hale getirilmekteydi. Emperyalist
diistinceler ve dini kaygilar ile kolelik kurumu giinden gline yayginlagsmaktaydi.
Afrikali insanlar Amerika’da c¢alistirilmak {izere kolelestirilmekteydi. Katolik
Kilisesi 1452 yilinda Portekiz Kralina “dinsizlerin kolelestirilmesi” yetkisini
vermisti. Ingiltere kolonilerini genisletmek adina isgal ettikleri topraklarda yasayan

insanlar1 kdlelestirmekteydi. (Aybay ve Celik, 2022: 28).

Katolik Kilisesi koleligin utang verici bir kurum oldugunu 1965 yilinda, 21.
Ekiimenik Konsey toplantisinda alinan karar ile kabul edebilmistir (Aybay ve Celik,
2022:28).

1492 yilinda Amerika’nin kesfi {izerine Afrika’dan insanlar gemilerle
Amerika kitasina kole olarak taginmistir. Transatlantik/Atlantik kole ticareti denilen
bu somiiriide Amerika, Afrikali siyahi insanlar1 {igyiiz yil boyunca agir islerde
calistirmistir. Koleligin en trajik hali olarak nitelendirilen transatlantik kdle ticareti
nedeniyle Amerika’da kolelik kurumsal bir hal almigtir. 18. yiizyildan itibaren
kolelik karsit1 hareketler baslamis, 19. yiizyilda insan haklar1 konusunda ¢alismalarin
hiz kazanmas: ile birlikte birtakim ulusal ve uluslararasi belgeler kabul edilmistir.
Ancak bu belgeler kole ticaretini dnlemeye dair belgeler olup, kolelik kurumunu

ortadan kaldiran belgeler degildir.

Osmanli Devletinde de kolelik kurumu kabul gormiistiir. Osmanli’da 20.
yiizyilin basina kadar varligini siirdiiren kdlelik bir gelenek olarak goriiliip genelde

ev iglerinde kullanima yonelik mesru kabul edilmis ve yasal diizenlenmelere bagl
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kilmak yerine geleneksel kurallarla devam etmistir (Alpkaya, 1990:6). Osmanli’da
en onemli kolelik kaynaklarindan biri savas olmustur. Savasta alinan esirler kapikulu
ocagina gonderilmekte ya da esir pazarlarinda satilmaktaydi. Akincilarin zaferleri ile
kazanilan esirler i¢ veya dis piyasaya arz edilerek iilke zenginlestirilmistir (Oksiiz,
2020:34). Osmanli’da da 1800°li yillarda kole ticaretine karst yasaklamalar
baslamistir. Ancak o dénemde de tipki diger iilkelerde oldugu gibi kdlelik kurumu
degil kole ticareti yasaklanmaya ¢alisilmistir (Aybay ve Celik, 2022:30).

Giiniimiizde IHEB, AIHS, BM Koleligin, Kole Ticaretinin ve Kolelik
Benzeri Kurum ve Uygulamalarm Kaldirilmasmna Iliskin Ek Sézlesme, Milletler
Cemiyeti Koleligin ve Kole Ticaretinin Ortadan Kaldirilmasi Sozlesmesi, Medeni ve
Siyasal Haklar Sozlesmesi, BM Deniz Hukuku Sozlesmesi gibi genel kabul géren
uluslararasi diizenlemelerde kolelik ve kdle ticaretinin dnlenmesine yonelik adimlar

atilmstir.

Koleci toplum yapisinin, insanlik tarihi akisma kiyasla yerlesik diizene
gecildikten sonra ortaya ¢ikmasina ragmen, koleligin (veya kolelik benzeri
sOmiiriiniin) yakin ge¢miste ve glinlimiizde de somdiriilen devletlerin vatandaslar1 esir
alinarak, insanlarin zorla calistirilarak, ozgiirliikkler1 yok sayilarak insan haklar

ihlalleri ile birlikte insan ticareti sucu “modern kélelik” olarak karsimiza ¢ikmuistir.

Koleligin tarihsel bir kurum olarak incelenmesinin 6tesinde, giiniimiizdeki
insan ticareti sugunun temelini insan onurunun mutlak korunmasi ilkesi olusturur.
Ceza hukukunun bu alandaki yaptirimi, esasen uluslararasi hukukta jus cogens
(mutlak ve istiin kural) niteligindeki kolelik yasaginin ulusal hukuka yansimasidir

(Koca, 2022:41 vd.).

Bu baglamda, kdleligi ortadan kaldiran uluslararasi belgeler (1926 Kolelik
Sozlesmesi, 1956 Ek Sozlesme, vb.) yalnizca tarihsel birer belge degil; ayn1 zamanda
insan haklar1 hukukunun ve uluslararasi kamu diizeninin (ordre public) temelini

olusturan hukuki metinlerdir.

Kolelik yasagi; zorla calistirma, kulluk ve esaret yasagi ile birlikte bireyin
varolussal onuruna karsi yoneltilmis eylemleri mutlak surette yasaklar. Bu yasak,
bireyin bir meta veya esya gibi alinip satilmasini yasaklar ve insan haklar
ihlallerinin en agir bigimi olarak kabul edilir. Insan ticareti, Akgiin’iin de belirttigi

gibi, “modern kolelik” olarak tanimlanmakta ve toplumlarin manevi degerlerine
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aykiri, yasa dis1 kazang yollarindan biri olarak goriilmektedir (Akgiin, 2017: 1). TCK
80. madde ile diizenlenen insan ticareti sugu da, bu mutlak yasagin bir kisiyi esya ya
da metaya indirgeme cabasina kars1 Tiirk ceza hukuku tarafindan verilmeye c¢alisilan
somut bir cevaptir. Sugun hukuki dayanagi, insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi 4.
maddesi ve AIHS 4. madde gibi temel belgelerde viicut bulan mutlak yasaklara

dayanmaktadir.
2.2.2. Eski cagda kolelik

2.2.2.1. Cin Medeniyeti

Milattan o6nce 12. yiizyilin sonlarmma dogru Cin’de toplumsal sinifin ii¢
gruptan olustugu, bunlarin ise, Kdyliiler (Nong’lar), Asiller (Se’ler) ve Koleler
oldugu, koyliilerin hi¢bir hak ve yetkisinin bulunmadigi, ¢alistiklar1 toprak sahibi
olan asillere tabi olduklar1 goriilmiistiir. Koyliiler, araziyi toprak sahibinin nam ve
hesabina ekip, kendi iaseleri disinda kalan kismi toprak sahibine vermekte, idari ve
siyasi anlamda herhangi bir hak ve yetkileri bulunmamaktayd: (Yenidiinya,
2007:71). Devlet kademesinde gorev alabilecek olanlar ve toprak sahibi olabilecekler
yalnizca asil siniftan olanlardi. Cin medeniyetinde kendilerini bizzat satan fakirler
bulundugu gibi, fakirlikten anne babalari tarafindan satilan ¢ocuklar, bor¢ 6demeden
acze duigerek kole olan kimseler de bulunmaktayd: (Okandan, 1951:30). Cin
uygarliginda, savag koleligi, mahk(imiyet nedeniyle kdlelik, borg kdleligi gibi kolelik
cesitleri bulunmaktaydi. Farkli imparatorluklarda (Sanglar, Ceu, Ts, Han donemleri
gibi) koleligin g¢esitliligi ve kolelige kars1 yaklasim degismekle birlikte Cin
medeniyetinde kolelik hep var olmustur. Buna iliskin tarthsel bulgular da
bulunmaktadir. Keza, Cin medeniyetine dair yapilan aragtirma ve kazilarda ele gegen
vazolar iizerindeki yazilarda kolelerin hediye verildigi, Cin Seddi’nin yapiminda

kolelerin ¢aligtirildigina dair veriler elde edilmistir (Diakov ve Kovalev, 2011: 222).

2.2.2.2 Hint Medeniyeti

Eski Hindistan’da toplum sistemi icerisinde kisiler “hizmet edenler” ve
“hizmete mecbur olanlar” seklinde iki gruba ayrilmisti. Hizmete mecbur olanlarin,
“hizmetkar” ve “kéle” olarak ayrildigi, bu durumun Brahman Kanunlari ile

kanunlastig1 goriilmektedir (Giingor, 2005:6).
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Hindistan’da toplum dort temel kasta (varnalara) ayrilmistir. Varnalar ise
“jati” adi1 verilen gruplara ayrilmistir. Kast sisteminin en {stiinde Brahmanlar
(rahipler, din adamlari) bulunmaktadir. Sonrasinda ise sirayla Ksatriyalar
(yoneticiler), Vaishiyalar (esnaf, cift¢ci ve zanaatkarlar) ile Sudralar (isciler,

hizmetgiler ve koleler) yer almaktadir (Catli, 2016:62).

Bu siniflar disinda besinci sinif olarak ise Pariyalar bulunmaktadir. Pariyalar,
mevki sahibi olmayan, kasaba ve koylerin disina yerlesmek durumunda birakilan

kimselerdir (Okandan, 1951:47).

Manu mecellesi uyarinca kolelik, savasta esir diismek, bir insanin kendini
satmasi, esir anne veya babadan olmak, borcunu 6deyememek, iflas etmek, bir hiir
kadinin esirle gayrimesru miinasebette bulunmasi, dini vecibeleri ihlal etmek

suretiyle ortaya ¢ikmaktaydi (Arsal, 1948:40).

Hintliler dini inanglart uyarinca kolenin Purusa adinda bir tanriganin
ayagindan yaratildigin1 kabul etmis, ayak da hizmet etmeyi belirttigi i¢in kdleler de
hizmet etmek i¢in yaratilan, asag1 varliklar olarak goriilmiis ve azatlansalar dahi

efendilerine hizmetten kurtulamayacaklari kabul edilmistir (Bozkurt, 1981:68).
2.2.2.3 Mezopotamya uygarhginda kolelik

2.2.2.3.1. Sumerler

Stimerlerde toplumsal yapida hiir ve kéle ayrimi bulunmaktaydi. Koéleligin
asil kaynagi savaglardi. Savasta yenilen tarafin askerleri ve sivilleri esir olarak

alinmaktaydi.

Stimerlerde hiir olarak dogan bir kisi sonradan g¢esitli nedenlerle kole
olabilmekteydi. Ornegin; babaya karsi gelmek, borgtan acze diismek, belli suglari
islemek, evlatligin evlat edinen aileyi reddetmesi gibi durumlarda kisi kole statiisiine
diismekteydi. Bu hususlar Stimer tabletlerinde yer almaktaydi. Stimerlerin diger pek
cok uygarlikta karsilasildigr gibi kolelerini damgaladiklar1 goriilmiistiir (Bozkurt,
1981:70).

Stimerlerin kanunlarinda koélelere yer verildigi, ancak kolelerin haklar1 degil
sahiplerin haklarmin vurgulandigr goriilmiistiir. (Akkus, 2007:23). Siimerlerde de

diger medeniyetlerde oldugu gibi kéleler esya-mal vasfinda kabul edilmistir.
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Stimerlerde diger ¢agdasi oldugu medeniyetlerin aksine kolelerin evlenme,
miilk edinme, para biriktirerek hiir olabilme gibi haklar1 bulunmaktaydi. Stimerler,
kolelere karsi daha 1limli politika sergilemistir. Hatta en eski kanun koyucu olarak
tanimlanan Kral Urugakine ve sonrasinda Kral Ensi-Gudea kdéleligin kaldirilmasina
dair adimlar atmigtir. Bu durum M.O. 2350. yillara kadar dayanmaktadir (Bozkurt,
1981:73). Siimer toplumu, hukuk alaninda biiyiikk adimlar atmis, ilk hukuki
diizenlemeleri yapmis, hukuk alaninda toplumsal farkindalik olugsmus ve hukuki
diisiinceyi yayginlagtirmistir. Krallarin talimatnameleri, fermanlar1 ya da reform

adin1 verdikleri yazili tabletleri ile bu husus agikca anlagilmigtir.

2.2.2.3.2. Akatlar

Mezopotamya uygarliklar1 iginde 6nemli bir yere sahip olan Akadlarda da
kolelik kurumu, Stimerlerden devralinan yapisal 6zelliklerle birlikte toplumsal ve
ekonomik hayatin ayrilmaz bir pargasi olarak yer almaktaydi. Bu donemde kdleligin
temel kaynaklari, ¢cagdasi diger Mezopotamya devletlerinde oldugu gibi, iki ana

baslikta toplaniyordu: Savas esirleri ve borg yiikiimliiltikleri.

Ozellikle Akad Imparatorlugu'nun genisleme dénemlerinde, savaslarda
maglup edilen ordularin askerleri ve sivil halki 6nemli bir kole kaynagi haline
gelmekteydi. Bu durum kélelerin ¢cogunlukla yabanci kokenli olmasina yol agiyor
boylece kéleler iizerindeki sosyal ve hukuki baski mesrulastiriliyordu. ikinci ana
kaynak ise borgtu. Bor¢lu kimselerin borcunu oOdeyememesi nedeniyle kole
durumuna diismeleri yaygindi. Bu bor¢ kéleliginin en ¢arpict ve agir yonii borglu
kisinin yalnizca kendisini degil, ayn1 zamanda ¢ocuklarin1 da (Bozkurt, 1981:73)
kole olarak borg sahibine vermek zorunda kalmasiydi. Bu durum kdleligi tek bir
bireyin gecici statiisii olmaktan ¢ikarip, kusaklar boyunca siiren kalic1 bir somiirii
bicimine doniistiirmekteydi. Akadlardaki bu bor¢ koleligi uygulamasi, insanin
varolugsal hiirriyetini ekonomik ¢ikar karsisinda tamamen yok sayan, modern insan
ticareti sugunun kokenindeki somiiri mantigina isaret eden en erken tarihi

orneklerden biridir.

2.2.2.3.3. Babil

Babil Devleti’nin hukuk alaninda en birincil kaynagi M.O. 2123-2081 yillari
arasinda hiikiimdarlik yapan Hamurabi tarafindan yaptirilan 282 maddelik Hamurabi

Mecellesi’dir (Okandan, 1951:118).
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Hamurabi Mecellesinde hiir kisiler, hiikiimdarin hizmetgileri olan
“Magsenkak” veya “Maskinu” diye tabir edilenler ile koleler yer almaktaydi.
Hamurabi Kanunlarina gore her tirlii hak ve yetki yalmizca hiir kisilere aitti

(Yenidiinya, 2007:74).

Hammurabi Yasasinin sonsoziinde kral, giicsiizlerin ezilmesini engellemek,
toplumu yiiceltmek ve hizmet etmek amaciyla tanr1 Samag’tan yetki aldigini
vurgulamistir. (Akkus, 2007: 40). Kral giicliilerin giigsiizleri ezmesini engellemeyi
hedefledigini vurgulasa da Babil’de kolelik kurumu yaygin bir sekilde evlerde ve
tarimda kullanilan, esya gibi alinip satilabilen insan olarak kabul edilmistir.
Hammurabi Yasasinin birgok maddesinde koleler ile ilgili diizenlemeler yer almis,
savas, borc, haciz koleligi gibi tiirlere yer verilmis, kolelerin evlenme ve hiir
olabilme haklar1 belli gerceveler igerisinde kabul edilmistir. Cezai konularda ise,
koleler ile hiirler arasinda ayrim yapilarak kolelerin isledikleri suglar daha agir

mieyyidelere tabi tutulmustur.

Hammurabi Yasalarinin 7. maddesinde koleler okiiz, koyun ve esek gibi

sahiplenilen bir esya bi¢iminde tanimlanmistir (Akkus, 2007:41).

2.2.2.3.4 Asurlar

Asurlarda da kélelik kurumu mevcut olup, toplumsal yap1 hiirler ve koleler
olmak iizere iki gruba ayrilmistir. Asurlularin hukuki yapist ile ilgili bilgilere
mukavelenamelerden ulagilmaktadir. Asurlarda koleligin en Onemli kaynaklari
Akatlardaki gibi savas ve bor¢ 6deyememe durumudur. Halkin bor¢ nedeniyle
kolelige diistiiglinli gosteren bir¢cok belge giliniimiize kadar ulagsmistir. Asurlarda
topraga bagli kolelik de bulunmaktaydi. Asurlarda diger medeniyetlerdeki gibi
koleler esya sayillmakta ve aileleri ile birlikte alinip satilmaktaydi. Cezai konularda
Stimerlerde oldugu gibi hiir ve koéleler arasinda ayrim bulunmaktayd: (Bozkurt,

1981:79-80).

Asurlular doneminde koleler toplum igerisinde say1 olarak ¢ok fazlaydi. Hatta
Asur devletinin yikilmasinda kolelerin isyanlarinin da etkili oldugu bir¢ok tarihgi

tarafindan belirtilmistir (Diakov ve Kovalev, 2011:180-184).
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2.2.2.4. Eski Musir

Eski Misir’da firavunlar otoritelerini gli¢lendirmek adina siirekli savagsmis ve
elde edilen tutsaklar kole haline getirilmistir. Ilk¢agda Misir’da toplumsal yapida
koyliiler ve sehirliler ile birlikte koleler de bulunmaktaydi. Kolelik Misir’da son
derece yaygindi. Hatta arazi sahibine bagl yari koleler ve kolelerden olmak iizere
kolelik kurumu da iki tiirdendi (Bozkurt, 1981:80).

Eski Misir’da kélelik M.O. 4.bin yillarinda baslamis ve savasta esir alinma,
borcu 6deyememe ile baska iilkelerden esir pazarlarindan alinma olmak iizere ¢

kaynaktan olusmustur (Engin, 1998:73).

Zamanla toplumun her kademesindeki vatandaglar tarafindan kole edinme
hakki taninmistir. Bu durum koéle niifusunu artirmistir. Hal bdyle olunca da;
toplumda, zamanla kdlelere yapilan muameleler yumusayip ve kolelere baz1 haklar

taninmustir (Yenidiinya, 2007:73).

2.2.2.5. ibraniler

Ibranilerde de kolelik kurumuna rastlanmaktadir. ibraniler kélelik kurumuna
hukuk sistemlerinde de genis yer vermistir. Koleler, Ibrani asilli kéleler ve
yabancilar olmak iizere iki siniftan olusmaktadir. Yabanci kolelerin kolelik statiisii
efendileri tarafindan azat edilinceye kadar devam etmektedir. Ibrani kéleler ise borg
ve fakirlik nedeniyle kolelik statiisiine giren kimseler olup alt1 yillik hizmet siiresi

sonunda 6zgiir birey olmaktaydilar (Bozkurt, 1981:81-82).

Eski medeniyetler icerisinde kolelik kurumuna en insancil ve adil yaklagimin
Ibranilerde oldugu bilinmektedir (Engin, 1998:19). Zira; Tevrat’ta ve Talmud
Kanununda kdlelere iyi davranilmasi emredilmis, kolelere belli haklar verilmistir.
Ibranilerde sahipleri tarafindan kolelere siddet uygulanmasi veya kolelerin sakat

birakilmast durumunda koélelik sona ermekteydi.

2.2.2.6. Hititler

Hitit toplumunda sosyal yapi hiirler ve koleler olmak {izere iki gruptan
olusmustur. Hititlerde toplumsal sinif ekonomik yapinin gostergesi olarak
olusmustur. Ust tabakay saray, orta tabakay: giftgiler ve zanaatkarlar, en alt tabakay1

da koleler olusturmaktaydi. Kral ve ailesinin i¢inde yer aldig: asiller disinda kalan
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hiir halkin neredeyse tamami topraga bagli koyliilerdi. Kole simifi da, koyliiler

arasinda alinip satilabilen insanlardi (Cesur, 2014:67).

Hititlerde bireylerin, krallarin, tapinaklarin koleleri mevcuttu. Koleler
cogunlukla zanaatkar veya ¢oban olarak calistirilmaktadir. Hiir bir kimse borcunu
O0deyemedigi i¢in alacaklisinin kdlesi olabilecegi gibi, fakir kimseler de ¢ocuklarini
satarak kole yapabilmekteydi (Yenidiinya, 2007:75). Koleler, ceza hukuku alaninda
hiir kimselere oranla daha az korunurken, sug faili olarak da daha agir miieyyidelere

tabi tutulmustur (Engin, 1998: 10-11).

2.2.2.7. Eski Yunan

Eski Yunan’da sosyal yapi, vatandaslar, metekler ve kdleler olmak {izere ii¢
gruba ayrilmistir. Eski Yunan’da vatandas olan ana ve babadan dogma ile ya da halk
meclisinin karart ile vatandaslik sifatini kazanilmaktaydi. Metekler ise, Atina'ya
yerlesen yabancilardir. Bu kimseler Atina’da oturabilmek icin izin almak zorundadir

(Okandan, 1951:271-373).

Kolelik ise Eski Yunan’da toplumsal hayatin ve devletin devamliligi i¢in
vazgecilmez bir unsuru olarak kabul edilmekteydi. Aristo ve Platon’un aralarinda
bulundugu iinlii diistiniirler dahi kolelik kurumunu adalete aykiri bulmamaktayda.
Her iki dislniir de koleyi miilkiyet hakki kapsaminda ele almis ve toplumun

hiyerarsik yapisi i¢inde var oldugunu belirtmistir.

Eski Yunan’da hemen hemen her hiir vatandasin bir ya da birden fazla kdlesi
bulunmaktaydi. Koleler toprak ve ev islerinin yam sira katiplik, hocalik, doktorluk
gibi yliksek isler ile ayrica is¢i ve usta olarak caligmaktaydi. Ayrica Eski Yunan’da
kolelerin uzmanhgr gerektiren kamu isleri de yaptiklart goriilmiistiir (Bozkurt,
1981:88). Bu kapsamda Antik Yunan’da kolelik kamusal ve 6zel kolelik olarak iki
cesitti. Antik Yunan’da koleligin esas kaynagi savas olmakla birlikte Homeros un
Odysseia destaninda goriilecegi lizere korsanlik yoluyla kélelerin de getirildigi ve

satildig1 bilmektedir.

Kéleler hukuki alanda esya vasfindaydi. Herhangi bir hukuki hak ve yetkileri
bulunmamaktayken, sahiplerin ise koleler iizerinde ¢ok genis hak ve yetkileri
bulunmaktaydi. Kole sahipleri, koleleri siirsiz olarak cezalandirma, alip satma,
rehin verme, iskence yapma ve hatta hakli neden dahilinde 6ldiirme yetkisine sahipti.

Kolelere karst bir su¢ islenmesi durumunda vatandasa oldukg¢a diisiik cezalar
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verilirken, kolenin vatandasa bir su¢ islemesi durumunda cok yiiksek cezalar
verilmekteydi (Bozkurt, 1981:89). Koéle, ancak sahibinin azad etmesi ile ya da
vasiyetname yapmasi ile Ozgiirliigiine kavusmakta (Yenidiinya, 2007:79), bu
durumda da vatandas degil metek kabul edilmekteydi (Okandan, 1951:273). Eski

Yunan’da koleler agora denilen pazarlarda alinip satilmaktaydi.

2.2.2.8. Roma Devleti

Koélelik kurumu Roma Devletinde zirvesini yakalayarak cok kazangli bir

endiistri haline gelmistir (Yenidiinya, 2007:80).

Roma Devletinde eski medeniyetlerde oldugu gibi koleligin esas kaynagi
savaglardir. Koleler borglar hukuku ve esya hukuku alanina girip esya/mal
niteligindeydi. Bu nedenle herhangi bir haklar1 bulunmamaktaydi (Bozkurt, 1981:93-
94). Romada kdlelik savaslar, korsanlik, cezai kélelik, bor¢ koleligi, dogustan kdlelik
gibi kaynaklar ile elde edilmekteydi.

Koleler, “manumissio” denilen azat etme yoluyla 6zgiir insan olmaktaydi.
Yine de bu tarz kimseler dogustan Ozgiir kimselere nazaran smirh ehliyetli idi

(Okandan, 1951:399).

Romada koleler hakkin siijesi degil konusu olarak goriildiigiinden mal
vasfinda kabul edilmis, yine de insan olmalari nedeniyle ‘persona’ kavrami
igerisinde degerlendirilmistir. Bu ikiligi gidermek adina koéleler ile ilgili 6zel hukuki

diizenlemelere yer verilmistir (Celebican, 2008: 131).

Roma’da baslarda kdolelerin sayisinin az olmasi ve aile bireyleri ile birlikte
yasamalar1 nedeniyle kolelerin durumu iyi sayilmakla birlikte savaglarin artmasi
akabinde kole sayisinin artmasi, tarimda koleligin yayginlasmasi, Romalilarin liiks
ve eglenceye daha istekli hale gelmeleri ile kolelerin durumu ve hukuki statiileri
kotiilesmistir. Bunun iizerine koleler ile ilgili hukuk alaninda bir¢ok diizenleme

yapilmustir (Celebican, 2008: 132-146).

2.2.2.9. Orta ¢agda kolelik

Tarihgiler arasinda tam bir itilaf bulunmasa da genel kaniya gore orta ¢ag
donemi M.S. 5. ylizyll ile 15. yiizyil arasindaki donemi kapsamaktadir. Merkezi

otoritenin zayifladigi, siyasal, ekonomik, sosyal ve hukuki alanda feodalizmin etkili
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oldugu bir donemdir. Bu nedenle bu baslik irdelenirken orta c¢ag doneminin

belirleyici unsuru olan feodalizmin yapisina deginmek gerekmektedir.

Giiclii merkezi otoritenin yikilmasi ve ticaretin zayiflamasi nedeniyle insanlar
sehirlerden koylere gd¢ etmis ve tarima yonelmistir. Sehirlerde baris ve giivenlik
ortami1 kalmadigindan insanlar kirsal alanlara yonelmis ve biiyiik malikaneler/satolar
etrafinda giiclii bulduklar1 senydrlerin himayesine girmistir. Bu durumlarin yasandigi
Avrupa’da feodalizm ortaya ¢ikmistir. Feodalizm orgiitlenmesindeki temel sebep
esasinda giivenliktir. Zira; Germen, Norman ve Barbarlarin istilalarindan kacan
insanlar senyérlerin malikanelerine sigmmustir (Giil, 2009: 88). 500-1000 km? lik
toprak tizerinde en giiclii ve 6nemli kisi daha az topragi olanlarin koruyuculugunu
iistlenmis, onlar da baglilik ve emek sozii vermis, boylece lord, vassal ve serf’ler ile
feodalizm ortaya cikmistir (Sander, 2009:72). Feodalizm, Roma Imparatorlugunun
koleci sistem ve diizenden miras kalmis olup Avrupa’ya o6zgii bir tanimlamadir

(Ulgen, 2020:103).

Orta cag doneminde, ticari hayatin smirli olmasi, arzin bulunmamasi
nedeniyle biiyiik malikane sahipleri kendine ve himayesindekilere yetecek kadar
iretim yapmaktaydi. Bu nedenle, lordlarin kar amaci gilitmemesinden (Pirenne,
2018:17) kaynakli kolelere pek ihtiyac kalmamisti. Elbette orta cagda ev islerinde ve
tarimda kullanilmak i¢in kdleler bulunmaktayd: ancak bu yeni donemde kolelerin
yerini topraga bagli calisan serf’ler almisti ve kolelerin sayis1 onceki donemlere
nazaran azdi. Koleler, eski donemlerde oldugu gibi tizerinde miilkiyet hakki bulunan
mal/esya vasfinda goriilmekteydi. Ispanya’da 15. yiizyilda bir kole icin sigorta
poligesi diizenlendigi ve bu poli¢ede kdlenin degerinin belirlendigi kaynaklarda yer
almaktadir (Pirenne, 2018:81). Roma uygarligt doneminden kalan ve savaslardan
elde edilen kdleler Orta Cag doneminin baglica kole kaynaklartydi. Ancak feodalizm,
teknolojik gelismelerin yetersizligi ve ticaretin zayifligi nedenleriyle kdlelere bu
donemde cok fazla ihtiya¢ duyulmamis hatta bu nedenle 960 yilinda Venedik’te
kolelik yasaklanmig, 13. yilizyillda Fransa’da 326 koye Ozgilirliik verilmistir. Ancak
14. ylizyildan sonra Avrupa’da Kara Veba'nin etkisiyle niifusun azalip kithigin
baslamasi ile isgiicline ihtiya¢ artmis ve tekrar koleye ihtiya¢ dogmustur. Ticaret
konusu edilen bu ithal kdleler ise “domestic enemies” olarak adlandirilmistir (Ulgen,

2020: 49-88).
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Serfler, kolelerden olustugu kadar koyliilerden de olusmaktaydi. Serfler,
bulunduklar1 topraga bagli konumda olup, topragin el degistirmesi durumunda serf
de yeni senydre tabi oluyordu. Orta Cag doneminde bir koélenin azad edilmesi
durumunda eski donemlerdeki gibi Ozgiirliigiinii kazanmiyor, serf statiisiine

geciyordu.

Orta Cag doneminde feodalizm ile birlikte biiylik toprak sahibi olan
senydrler, kendilerine siginan ve emeklerini sunan insanlarla topraklar lizerinde tiim
idari, adli, mali konularda hiikiimdar olmustur. Bu durum, senyoérlerin altinda

calisanlar i¢in bagimli, muhtag ve kdlelesmis bir yasantiya sebep olmustur.

Ozcelik, “Feodal devirde esaretin eski Roma’daki sekli zail oldu. Esaret
hafifledi. Nim esaret seklini aldi.” seklinde belirleme yapmasi gayet yerinde olup,
gercekten Orta Cag doneminde serfler, kolelerden biraz daha insani yasam
siirebilmistir. Serfler ile koleler arasindaki farklarmn en 6nemlisini Ozcelik “orta
zamanlarin nim esiri bir sahisti, sey degildi” seklinde ifade etmistir. Onceki
donemlerde koleler efendisine bagli, efendisinin {izerinde mutlak hakimiyete sahip
oldugu bir maldi. Ancak serfler kisiye degil topraga bagli olup, bulundugu topragi
terk etmeme ve senyoriin talimatlarina uyup vergi 6deme gibi belli yiikiimliiliikleri
olan bir kisiydi. Senyo0riin, serfi topraktan ayirmast miimkiin degildi. Serfler

evlenebilir, menkul ve gayrimenkul sahibi olabilirdi. (Ozgelik, 1951:356).

Serfler, senyorii azad etmigse, bir seneden fazla sehirde 6zgiir yasamissa,
ruhani bir gorev edinmis veya rahip olmussa, kadin serf sehirli bir erkek ile ya da

senyorii ile evlenmisse dzgiirliigiine kavusabilmekteydi (Ozgelik, 1951:360).
Nihayetinde, serflik, 6nceki donemlerin ilkel kolelik anlayisi ile 6zgiir koylii
arasinda bir konum olup, Orta Cag’in kolelik bi¢imidir.
2.2.2.10. Tiirk ve Islam hukukunda kélelik

Hun, Goktiirk, Uygur ve Oguzlar’in aralarinda bulundugu eski Tiirk Devleri
yasayis olarak gocebe toplum olmalar1 nedeniyle kdleligin bu devletlerde var olup
olmadig1 hususu tartigmalidir. Zamanla eski Tiirk Devletleri kismi yerlesik hayata

gecmislerdir (Yenidiinya, 2007:96-97).

Eski Tiirk devletlerinde kolelik kurumunun mevcudiyeti hakkinda bilgi

edinmek adma tarihgiler ve arastirmacilar Cin eserlerini incelemistir. Bu
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kaynaklarda, Cin’in kuzeyine yerlesmis olan Tiirk, Mogol ve benzeri kavimlerde
koleligin var oldugu ve hatta bazilarinda kadinlarin vergi olarak verildigi

gorilmistir (Bozkurt, 1981:97).

Hun Devletinde hiikiimdar (Tanhu) savas esirlerinden olanlara bir bardak
sarap vermesi durumunda, o kimse kdle sifatin1 almaktaydi. Yine Hun Devletinde
kolelerin boynuna simim denilen bir simge takilmaktaydi. Goriilecegi {iizere

Hunlarda sarap ve simim gibi simgeler kolelige aitti (Bozkurt, 1981:98).

Goktirk Devletinde, koleler genelde savasta esir alinan Kimselerdir.
Yazitlarinda kdle i¢in “tigin” kelimesini kullanmislardir. Yigit kole i¢in “Alp Tigin”,
ugurlu kole icin ise “Kutlug Tigin” denilmistir. Goktiirkler aile biiyliklerini
yiiceltmek adina onlarin yaninda kendilerine tigin demislerdir. Bu durum zamanla
han soyundakiler i¢in de kullanilmis ve kolelerden ayrigsmak adina tigin kelimesinin

yanina baska isimler eklemislerdir (Bozkurt, 1981:99).

Uygurlarda da kolelik kurumuna rastlanilmakta ve koleligin kaynagi savasta
esir alinmis kisiler ve onlarin ¢ocuklar ile torunlaridir. Uygurlarda kolenin sahibi,

kole tlizerinde mutlak haklara sahiptir (Bozkurt, 1981:99).

Mogollarda da kolelik kurumuna rastlanmakta ve kolelere higbir hak ve

yetkinin taninmadig, hatta kdlelere zulmedildigi goriilmiistiir.

Arap Yarimadasinda Islamiyet oncesi cahiliye déneminde kéleligin yer
aldigi, koleligin esas kaynaginin savaglar oldugu, ayrica kisinin kendisini ya da
cocuklari satarak kole konumuna geldigi, borcunu 6deyememeden dolayr kole
olundugu goriilmiistiir. Koleler o donemde esya hukuku alanindaki gibi bir mal

olarak kabul edilmistir.

Osmanli Devletinde de kolelik yasal bir kurum olarak goriilmiis ve kole
ticareti serbest kabul edilmistir. Hatta ticaret i¢in esir pazarlart kurulmustur (Aybay
ve Celik, 2022:30). Osmanli’da gayrimiislim ¢ocuklar devsirilmis, gulamlar-

kullar/kapikullari olarak sistem igerisinde yer almistir.

Osmanli Devletinde Amerika gibi iilkelerdekinin aksine tarimsal iiretimden
cok hane igerisinde hizmet amaciyla kdleler kullanilmigtir. Bu kapsamda sarayda
bulunan harem igerisinde ya da hiir insanlarin evlerinde koleler hizmet i¢in yer almus,
tretimde koleler smirli kalmis, yine asker kole i¢in gayrimiislim ¢ocuklar

devsirilmistir.
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Osmanli Devletinde kolelerin  hukuki durumu Ser’i hukuka gore
belirlenmistir. islam hukukunda kélelik kurumu ayrintilariyla diizenlenmis ve kole
sahibine hak taninmasiin yani sira kdleye insanca davranilmasi seklinde birgok
yikiimliilikler de yiliklenmistir. Kole sahibinin yiikiimliiliiklere uymamasi
durumunda kadi tarafindan kolenin satilmasi ya da azad edilmesine hiikkmedilirdi.
Eski donemler igerisinde yapilan incelemede Osmanli Devletinde kolelerin durumu
diger devletler ve Amerika’daki kolelere nazaran daha insancil boyuttadir. Osmanl
Devletinde zamanla kole ticareti yasaklanmis, ancak tipki Amerika’da oldugu gibi
kolelik kaldirilmamistir (Bozkurt, 2020:97; Aybay ve Celik 2022:30; Tahiroglu,
1981:651).

Osmanli’da Tanzimat doneminde kolelik elestirilmeye baslanmistir. 1856
yilinda Paris Antlagsmas: ile Osmanli Avrupa Devletler Cemiyetine girmis ve
koleligin kaldirilacagina, ticaretinin engellenecegine dair bir takim anlagmalar
yapmistir. (Tahiroglu, 1981:669-670). Sonrasinda ingiltere’deki kolelik karsiti
hareketlerin ve baskilarin etkisiyle Abdiilmecit 1857 yilinda koleligi yasaklayan

ferman ilan etmistir.

2.2.3. Insan ticaretinin ortaya cikis bicimi olarak seks isciliginin tarihcesi

Seks isciliginin tarihte kent uygarliklarinin ortaya c¢ikmasi ile baslamig
oldugu goriilmektedir. Cinsel Egitim Tedavi ve Arastirma Dernegi yapmis oldugu
calismada seks isciliginin “diinyanin en eski meslegi” oldugu tezini savunan bir
gorlisiin yer aldigin1 ve bu goriislin nedeninin seks is¢iliginin bir meslek oldugunu

vurgulamak oldugunu belirmistir®.

Ticari seksin, tarihte tapinaklar araciligiyla ortaya ciktigi diisiiniilmektedir.
Stimerlerde ve Babil’de fahiselik bir meslek olarak kabul edilmekte ve dogal
goriilmektedir. Hammurabi zamaninda ve Eski Yunan’da tapinaklarda kutsal
fahigeler bulunmaktaydi. Eski Yunan’da fahiselere “hetaria” denilmekte ve yalnizca

erkeklerin cinsel ihtiyaclarini karsilayan bir arag olarak kabul edilmekteydi.

Eski Roma’da fahiselik ve fahiselerle cinsel birliktelik olduk¢a yaygin
olmakla birlikte, Hristiyanligin kabulii ile fahiselik 6liimciil glinah olarak kabul

® Aynntili  bilgi  igin  bkz:  CETAD, Seks Ticareti  Bilgilendirme  Dosyasi,
https://www.cetad.org.tr/CetadData/Books/46/8-bilgilendirme-dosyasi-basin-bulteni-19-nisan-2007-
istanbul.pdf erigim tarihi: 29/06/2025
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edilmistir. Fuhus, reform sonrasi donemde Protestanlik ile birlikte kesin olarak

yasaklanmustir.

Genelevler, ilk kez Napolyon doéneminde 1800°li yillarin basinda
ruhsatlandirilarak devlet denetiminde bir kurum haline gelmistir. Akabinde bu durum
tim Avrupa’ya yayilmistir. Sonralar1 Birlesmis Milletler’in ¢alismalart ile “beyaz
kéle ticareti’nin Onlenmesi amaciyla genelevler kapatilarak genelev isletmek ve
fuhsa zorlamak sug olarak kabul edilmistir. Bu alt basliktaki bilgiler CETAD’1n Seks

Ticareti Bilgilendirme Dosyasi’ndan alinmistir.

2.3. Uluslararasi Diizenlemelerde insan Ticareti

2.3.1. Genel olarak

Insan haklar1 alaninda bireysel ve toplumsak farkindalik olustuktan sonra bu
alanda ¢alismalarin hizlanmasi ile birlikte insan ticareti sucu agisindan uluslararasi
belgelerde diizenlemeler yapilmistir. Bu bolimde bu diizenlemeler Birlesmis
Milletler Oncesi Donem, Birlesmis Milletler Nezdinde Yapilan Calismalar, Avrupa
Konseyi Nezdinde Yapilan Calismalar ve Avrupa Birligi Nezdinde Yapilan

Caligmalar olarak boliimlere ayrilip incelenecektir.
2.3.2. Birlesmis Milletler 6ncesi donem

2.3.2.1. 18. ve 19. Yiizyilda yapilan calismalar

Tarih¢i George Macaluay Travelyan 18. ylizyilin Bati diinyasinin ekonomik
isleyisini “Bu donem, ‘Liverpul’dan kalkan kéle gemilerinin, Lankesayr'da imal
edilen Pamuklu mallari Afrika’yva gotiiriip, bunlarin karsiliginda zenci koleler
viiklendigi ve Amerika’ya tasindigi, bu kolelere karsilik olarak aldigi ham pamuk,
tiitiin ve sekerle geri dondiigii’ bir donemdir.” seklinde Ozetlemistir (Travelyan,

“Ilustrated English Social History”den aktaran: Aybay, 2012:34).

Tarihsel siire¢ icerisinde insan haklar1 kavrami lizerinde degerlendirmeler ve
caligmalar yapilirken, kolelik kurumu ve kole ticaretinin Onlenmesine yonelik

calismalar da ayni paralelde devam etmistir.

Afrika kitasinda yasayan insanlarin Amerika’ya kole olarak gotiiriildiigi
donemde, kolelere yapilan zuliimler noktasinda insanlik uyanisa gegmis ve tepkiler

dogmustur. Kole ticaretinin 6nlenmesine yonelik girisimler ilk olarak Danimarka’da
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1792 yilinda, Ingiltere’de ise 1807 yilinda ¢ikarilan kanunlar ile olmustur. Yine
Amerika’da Ingiliz Kolonilerinde 1774 yilinda kole ticareti yasaklanmistir. Ancak bu
yasaklama insancil duygularla yapilmamuis, siyasi kaygilar ile yapilmistir (Aybay ve
Celik, 2022:29).

Bu noktada uluslararasi alanda kole ticareti konusunda hukuksal ilk
diizenleme Ingiltere ve Fransa arasinda 1814 yilinda imzalanan ve Paris Baris

Antlagsmasina ek olarak getirilen kole ticaretini yasaklayan protokoldiir (Bozkurt,
1990:51).

Donemin en 6nemli ve en katilimli anlagsmasi ise 1890 tarihinde kabul edilen
Briiksel Genel Senedi’dir. Bu senede Avrupa devletleri, Kongo, Zanzibar ve Osmanli

Devleti imza atmistir (Aybay ve Celik, 2022:29).

Kole ticaretinin en yaygin goriildiigii iilke olan ABD’de ise 1865 yilinda
kabul edilen Anayasa eki ile kolelik kaldirilmistir. Devami yillarda Amerika’da
kolelik ticareti de kaldirilmigtir. Ancak, ABD’de kaldirilan yalnizca kdle ticareti idi.
Kolelik kurumu degisik uygulamalar ile fiili hayatta devam etmistir. Bu durum,
ABD'de koleligin hukuken kaldirilmasi (de jure) ile koleligin fiilen sona ermesi (de

facto) arasindaki biiyiik ugurumu ve geligkiyi vurgulamaktadir.

2.3.2.2. 18 Mayis 1904 Tarihli Beyaz Kadin Ticaretinin Engellenmesi

Sozlesmesi

Fransa, Almanya, Ingiltere, italya, Rusya, Isve¢, Danimarka, Belgika,
Hollanda, Ispanya, Portekiz, Norvec ve Isvigre’nin aralarinda bulundugu iilkeler ile
18 Mayis 1904 tarihinde kabul edilen bu sozlesme, insan ticaretine iliskin ilk

uluslararasi belgedir (Yenidiinya ve Arslan, 2009:66).

Bu sozlesme ile taraf devletlere, insan ticaretine konu olmus kadinlarin
haklarinin gozetilmesi noktasinda bir kurum olusturmalar1 ve insan ticaretine konu
magdurlarin iilkelerine gitmek istemeleri durumunda gerekli ¢calismalari yapmalari
konusunda ylkiimliliik getirilmistir  (Yenidiinya, 2007:103). Bu noktada,
sOzlesmenin insan ticareti magdurlarmin haklarinin gézetilmesine yonelik oldugu,

insan ticaretini onleme noktasinda yeterli girisiminin olmadig1 s6ylenmektedir.
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2.3.2.3. 4 Mayis 1910 Tarihli Beyaz Kadin Ticaretinin Engellenmesi

Sozlesmesi

Bu sozlesme 1904 tarihli s6zlesmenin devami niteliginde olup, insan ticareti
sucunun faillerinin cezalandirilmasinm1i  6ngéren ve ek olarak “beyaz kadin

ticaretinin”’ yasaklandig1 bir sozlesmedir.

Bu sozlesmede, “beyaz kadin ticareti” tanimlanmis ve Devletlere bu
tanimlamaya uyan eylemleri cezalandirma  yiikkiimliligi  Ongoriilmiistiir.

‘

S6zlesmenin 1. maddesinde yer alan “...baskasinin ihtiraslarini tatmin icin, fuhus
maksadiyla, rizast ile olsa bile, resit olmayan bir kadin yahut bir kizin fuhus icin
hizmetlerini taahhiit eden (embaucher), fuhsa sevkeden veya boyle birisini fuhus

2

amaciyla bir yerden baska bir yere gétiiren kimseler...” seklindeki hiikiim ve

‘

Sozlesmenin 2. maddesinde; “...baskastmin ihtiraslarini tatmin icin, rizasi ile de
olsa, resit olmayan bir kadin yahut bir kizin fuhus maksadiyla hizmetlerini taahhiit
etmek, boyle birisini bir yerden baska bir yere gotiirmek veya yoldan ¢ikarmak...”
seklinde hiikiim ile kadin ticaretinin cezalandirilmasi kararlastirilmistir (Yiicekul,
2011:43-76). Sozlesmenin 1. ve 2. maddesinde rizalar1 olsa bile kadinlar ve yasi
kiiciik kizlarin bagkalarinin cinsel isteklerini tatmin etmek adina gayriahlaki saiklerle
kandirilarak tedariki, nakli yahut sevki su¢ olarak diizenlenmis ve su¢un unsurlari

degisik iilkelerde islense de cezalandirilmasi istenmistir (Yenidiinya, 2007:104). Bu

sOzlesme 1904 tarihli S6zlesmeye nazaran daha kapsamlidir.

2.3.2.4. 30 Eyliil 1921 Tarihli Kadin ve Cocuk Ticaretinin Engellenmesi

Sozlesmesi

Bu Sozlesme ile ilk kez c¢ocuklarin ticarete konu olmasi hususu bir

uluslararasi belgede agikca yer almistir.

Tiirkiye, 15.04.1937 tarihinde S6zlesmeye taraf olmus, 12 Kasim 1947 tarihli

So6zlesmeyi degistiren Protokolii de imzalamistir®,

® Kadin ve Cocuk Ticaretinin Kaldirilmasma Miitedair 30.09.1921 tarihli Sézlesme ile Resit Kadin
Ticaretinin Kaldirilmast Hakkinda 11.10.1933 tarihli Sozlesmeyi Degistiren Protokol ve Eki, T.C.
Resmi Gazete, say1: 7218, 28 Mayis 1949.

Yine bu Sozlesme ile suca tesebbiis ile kanuni sinirlar igerisinde hazirlik hareketlerinin de
cezalandirilacag: diizenlenmistir (Yiicekul, 2011:81).
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1921 tarihli bu sozlesme ile koruma altina alinanlar yalnizca kadinlar
olmamus, kiz ve erkek cocuklar da kapsama alinmistir. S6zlesmede “cocuk” 21 yasin

altindaki kiiciikler olarak tanimlanmastir.

Bu So6zlesme ile sugun tesebbiis ve istirak kurumlarindan bahsedilerek taraf
tilkelerin i¢ hukukunda yer alan diizenlemeye bagli birakilmayarak, sugun tesebbiis
asamasinda kalmasi ya da istirak halinde islenmesi durumu cezalandirilacak eylemler

arasina almmuistir (Yenidiinya, 2007:105).

2.3.2.5. 11 Ekim 1933 Tarihli Kadin Ticaretinin Engellenmesi Sozlesmesi

Bu Sozlesme, kadin ve c¢ocuk ticareti ile uluslararasi alanda daha etkin bir
bicimde miicadele edebilmek adina kendinden Once hazirlanip kabul edilen

sozlesmelere ek olarak hazirlanmistir (Yiicekul, 2011:81).

‘

Sozlesmenin 1. maddesiyle “...baskasimin arzularini tatmin etmek igin
riistiine ermis kiz ya da kadini, rizasi olsa dahi, ahlak disi amaglar igin tedarik eden,
kandiran, veya buna izin veren kiginin, sucu olusturan eylemler farkl iilkede islense
dahi cezalandirilacagi...” ongoriilmiis ve sugun evrenselligi kabul edilmistir. Yine
bu Sozlesme ile suca tesebbiis ile kanuni sinirlar i¢erisinde hazirlik hareketlerinin de

cezalandirilacagi diizenlenmistir (Yiicekul, 2011:81).
2.3.3. Birlesmis Milletler nezdinde yapilan ¢alismalar

2.3.3.1. 2 Aralik 1949 Tarihli Birlesmis Milletler insan Ticaretinin ve

Fuhus Amaciyla istismarin Onlenmesi S6zlesmesi

Milletler Cemiyeti tarafindan 1937 yilinda taslagi hazirlanmis olan 2 Aralik
1949 tarihli Birlesmis Milletler Insan Ticaretinin ve Fuhus Amaciyla Istismarm
Onlenmesi Sozlesmesi, kendisinden once hazirlanan sdzlesmelerin (1904, 1910,
1921 ve 1933) devamu niteliginde olup, diger sdzlesmelerin 6nemli hiikiimlerini bir

araya getirmistir (Yenidiinya, 2007:106).

Sozlesmenin 1. maddesi taraf devletleri, “...baskalarmin arzularmm tatmin
etmek amaciyla bir baska insani, bu insanmin rizasi dahilinde olsa dahi, fuhus icin
temin eden, kandiran veya ayartan, bir baska insamn fuhus yapmasini, bu insanin
rizasi ddhilinde olsa dahi, istismar eden...” kimseler ile 2. maddesine gore,

“...genelev sahibi olan veya genelev isleten veya bilerek genelev finanse eden ya da

28



geneleve finansman saglanmasina istirak eden, fuhus yaptirmak amactyla bir bina
veya baska bir yer yahut bunlarin bir béliimiinii bilerek bir baskasina veren yahut
kiralayan...” kimselerin cezalandirilmasini hiikiim altina alinmistir.  Ayrica,
sozlesmenin 3. maddesi ile diger sozlesmeler gibi 1. ve 2. maddelerde atifta
bulunulan suglara tesebbiisler ile yapilan hazirlik hareketlerinin de cezalandirilacag

hiikme baglanmistir (Yiicekul, 2011:84).

2.3.3.2. 7 Eyliil 1956 Tarihli Kolelik, Kole Ticareti ve Kolelige Benzer

Kurum ve Uygulamalarin Kaldirilmasina Dair Ek Sozlesme

1922 yilinda Milletler Cemiyeti tarafindan Kolelik Gegici Komisyonu
kurulmus, sonrasinda Birlesmis Milletler tarafindan da benzer komisyon ihdas
edilerek koélelik kurumu ile ilgili ¢aligmalar yapilmistir. Bu calismalarda koleligin
kaldirilmasinin yeterli olmadigi, diinya iizerinde kolelige benzer bir¢cok insanlik dist
muamelenin yer aldigi1 kabul edilmistir. Bu kapsamla 25 Eylil 1926 tarihinde
imzalanan “Kélelige Karsi Sozlesme ’ye ek olarak 1956 tarihli S6zlesmede “kolelige
benzer kosullar” olarak borg karsilig1 kolelik, serflik, bir kadinin borg¢ karsiliginda ya
da para veya mal olarak evlendirilmesi, ¢ocuklarin somiirii amaciyla kullanimi gibi
durumlar kabul edilmistir (Yenidiinya, 2007:110; Yiicekul, 2011:38).

2.3.3.3. 2 Eyliil 1990 Tarihli Cocuk Haklar1 S6zlesmesi

Sozlesmenin 1. maddesinde cocuk olarak 18 yasin altindaki kisiler kabul

‘

edilmis ve taraf devletlere “...herhangi bir amagla veya herhangi bir bicimde,
cocuklarin kagirilmalari, satiimalari veya fuhsa konu olmalarini onlemek icin ulusal
diizeyde ve ikili ve c¢ok tarafli iligkilerde gereken her tirlii onlemi almak
zorundadir.” hikkmii ile ¢ocuklarin insan ticaretine konu edildigi eylemler belirtilmis
ve taraf llkelere ylikiimliiliikk yiiklenmistir (Yenidiinya, 2007:111, Yenidiinya ve

Arslan (2009):76).

Tirkiye Sozlesmeyi 09.12.1994 tarihinde onaylamis, 4058 sayili Kanun ile
11.12.1994 tarihinde Resmi Gazetede yayinlanmasi akabinde 04.05.1995 tarihinde

yiiriirliige girmistir’.

7 4058 sayil Kanun igin bkz: https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/22138.pdf  (erisim
tarihi:10.05.2025)
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2.3.3.4. Cocuk Haklarma Dair Sozlesmeye Ek Cocuk Satisi, Cocuk
Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi {le lgili Ihtiyari Protokol

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 25 Mayis 2000 tarih ve
A/RES/54/263 sayili karariyla kabul edilen Protokol’i Tiirkiye, 08.09.2000 tarihinde

imzalamugtir.®

Protokol ¢ocuk satisi, cocuk fahiseligi ve ¢ocuk pornografisi tanimlamalari
yaparak taraf devletlere bu eylemlerin yasaklanmasi ylkimliligi getirmistir.

Protokol’iin 2. maddesinde de bahsi gecen bu eylemler agiklanmistir. Maddede;

“... (@) Cocuk satis1, herhangi bir sahis veya bir grup sahis tarafindan, iicret
va da baska herhangi bir sey karsiliginda bir ¢ocugun baska birine devredildigi

herhangi bir fiil veya islem anlamina gelmektedir.

(b) Cocuk fahiseligi, bir ¢ocugun iicret veya baska herhangi bir gsey

karsiliginda cinsel faaliyetlerde kullaniimasi demektir.

(c) Cocuk pornografisi, ¢cocugun gercekte veya taklit suretiyle bariz cinsel
faaliyetlerde bulunur sekilde herhangi bir yolla teshir edilmesi veya ¢ocugun cinsel
uzuvlarinin, agwrlikll olarak cinsel amag giiden bir sekilde gosterilmesi...” seklinde

diizenleme ile eylemler hiikiim altina alinmistir.

2.3.35. Sminn Asan Orgiitlii  Suclara Karsi Birlesmis Milletler
Sozlesmesine Ek Insan Ticaretinin Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin

Onlenmesine, Durdurulmasina ve Cezalandirilmasina iliskin Protokol

1990’1 yillarda insan ticaretinin uluslararasi boyuta taginarak organize sug
orgiitlerinin  dahiliyle gerceklesmesi nedeniyle insan ticareti sucu alaninda
uluslararasi galigmalar daha da 6nem kazanmistir. Bu baglamda, tilkemizin de taraf
oldugu ve insan ticareti sugunun Onlenip sugla etkin miicadele edilebilmesi i¢in
hazirlanan Sézlesme’yi 147 iilke imzalamis, 56 iilke de onaylayarak 29 Eyliil 2003
tarihinde yiiriirliige konulmustur. TBMM’de ise 30 Ocak 2003 tarih ve 4800 sayili

8S6zlesme metni igin bkz:
https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uamevzuat/cocukhaklarinadairsozlesmeyeek.
pdf Erisim tarihi 29.06.2025
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Kanun ile sézlesmenin onaylanmasini uygun bulunmug ve T.C. Resmi Gazete’nin 4

Subat 2003 tarihli 25015 sayisi ile i¢ hukukumuza girmistir.”

Bahsi gecen Protokol 20 madde ihtiva etmekte olup, birinci boliimde genel
diizenlemeler, ikinci boliimde insan ticareti magdurlarinin korunmasi, {igiincii
bolimde sugu Onleme, igbirligi ve diger Onlemler ile dordiincii boliimde nihai

hiikiimler yer almigtir.

Palermo Protokolii olarak adlandirilan “Insan Ticaretinin, Ozellikle Kadin ve
Cocuk Ticaretinin Onlenmesine, Durdurulmasma ve Cezalandirilmasma iliskin
Protokol”, Birlesmis Milletler’in “Smrasan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis
Milletler Sozlesmesi”ne ek olarak hazirlanmistir. Protokol’iin 1. maddesinde
Sozlesmenin uygulama alanit insan ticareti sucunu da ihtiva edecek bicimde

genisletilmistir (Yenidiinya, 2007:112).

Protokol insan ticareti sugunun magdurlarinin haklarinin korunmasi, tacirlerin
cezalandirilmasi, uluslararasi alanda sugun Onlenmesi ve alinacak tedbirler

noktasinda en ayrintili uluslararasi belge niteligindedir.
Protokoliin 2. maddesinde amaglar belirtilmistir. Buna gore;
“Bu Protokol’un amaclar: sunlardir:

(a) Kadin ve ¢ocuklara ozel onem verilerek, insan ticaretini onlemek ve

miicadele etmek,

(b) Bu tiir ticaretin magdurlarini, onlarin insan haklarina biitiiniiyle saygi
gostererek korumak ve onlara yardim etmek,

(c) Bu amaglara erisebilmek icin Taraf Devletler arasindaki isbirligini

gelistirmek. 10

Palermo Protokol’i kapsaminda ilk kez insan ticareti sugunun kapsaml
tanim1 yapilmis ve farkli araglarla, bireylerin istismar amaciyla yerlerinin
degistirilmesi insan ticareti olarak ongdrillmiistiir. Protokol ile insan ticareti sucu,

geemis donemlerdeki kolelik kavraminin giiniimiize yansimasi niteliginde kabul

SResmi Gazete icin bkz: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2003/02/20030204.htm#8 Erisim
tarihi:29.06.2025.
19Bkz:https://www.warnathgroup.com/wp-content/uploads/2018/05/Palermo-Protocol-Turkish-
5.11.18.pdf, erigim tarihi: 05.07.2025
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edilerek insanin ticari bir mal olarak degerlendirilmesi yasaklanmistir (Bakici,

2010:89).

Yine Protokol’e gore, insan ticareti magdurlarinin tedariki asamasindan
istismar asamasina kadar her asamada bulunan faillerin sucun seriki degil, asli faili

oldugu kabul edilmistir (Yenidiinya, 2007:113).

Bu hususlara Protokol’in 3. maddesinden ulasilmaktadir. Zira; madde
metninde; “... (@) “Insan ticareti”, kuvvet kullanarak veya kuvvet kullanma tehdidi
ile veya diger bir bigcimde zorlama, kag¢irma, hile, aldatma, niifuzu kétiiye kullanma,
kisinin c¢aresizliginden yararlanma veya bagkasi iizerinde denetim yetkisi olan
kisilerin rizasim kazanmak igin o kisiye veya baskalarina kazang veya ¢ikar saglama
voluyla kisilerin istismar amac¢lh temini, bir yerden bir yere tasinmasi, devredilmesi,
barindirilmasi veya teslim alinmast anlamina gelir. Istismar terimi, asgari olarak,
baskalarimin fuhsunun istismar edilmesini veya cinsel istismarin baska bicimlerini,
zorla ¢alisirmayt veya hizmet ettirmeyi, esareti veya esaret benzeri uygulamalari,

kullugu veya organlarin alinmasini igerecektir.

(b) Insan ticaretinin (a) bendinde belirtilen yéntemlerden herhangi biriyle
yvapilmis olmast halinde, magdurun bu istismara razi olup olmamasi durumu

degistirmeyecektir.

(¢) Bu maddenin (a) bendinde oéngoriilen yontemlerden herhangi birini
icermese bile, cocugun istismar amagli temini, bir yerden bir yere tasinmasi,
devredilmesi, barindirilmasi veya teslim alinmast “insan ticareti” olarak kabul

edilecektir.

(d) On sekiz yasimin altindaki herkes “cocuk” kabul edilecektir. ~1

denilmektedir.

2.3.4. Avrupa Konseyi nezdinde yapilan ¢alismalar

Avrupa Konseyi (Council of Europe); Belgika, Birlesik Krallik, Danimarka,
Fransa, Isveg, Norveg, Hollanda, Irlanda, Italya ve Liiksemburg iilkeleri tarafindan
1949 yilinda Londra Anlagmasi ile kurulan ve Avrupa’da demokrasinin, insan

haklarinin ve hukukun istiinliiglintin gelistirilmesi, desteklenmesini ve korunmasini

1Bkz:https://www.warnathgroup.com/wp-content/uploads/2018/05/Palermo-Protocol-Turkish-
5.11.18.pdf, erigim tarihi 05.07.2025.
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amaglayan, uluslararasi toplum nezdinde biiyiikk sorunlara yol agan organize
sucluluk, siber sucluluk, insan kacake¢iligi, kadin ve ¢ocuklarin istismari, terdrizm
gibi suclar ile yakindan ilgilenen, bagli olan devletler arasinda su¢ ve suglulukla
miicadele i¢in isbirligi saglayan uluslararasi bir orgiittiir. Tiirkiye 1949 yilinda

Konsey’e iiye olmustur.

Konsey, kurulug amacina uygun sekilde su¢ ve suclulukla miicadele ve insan
haklarinin korunmasi adina bir¢ok uluslararasi belge diizenlenmis olmakla, bu baslik

altinda insan ticareti noktasinda yapmis oldugu ¢alismalar irdelenecektir.

Bu kapsamda; Avrupa Konseyi’'nin tavsiye kararlari, esasinda iiye iilkelere
yol gosterme, ulusal mevzuatlarda yer alan diizenlemelerin iiye iilkeler arasinda
benzer nitelikte olmasini saglama niteliginde olup, baglayici nitelikte olmasalar da
(Kocasakal, 2004:36); iiye ililkeler tavsiye kararlarina uymak adma c¢ogunlukla

gerekeni yapmaktadir.

2.3.4.1. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Uye Devletlere Cinsel
Somiirii Amaciyla insan Ticaretine Kars1 Eylem Konulu 19 Mayis 2000 Tarih

ve Rec (2000) 11 Sayil Tavsiye Karar

Tavsiye Karari’nda, “...bir veya daha fazla sayida birey ya da tiizel kisi
tarafindan, yasal ya da yasa disi yollardan, kendi rizalarwyla bile olsa, zor
kullanarak, ozellikle siddet, tehdit ve yetkinin ya da hassas bir konunun kotiye
kullanimi gibi yollara basvurarak cinsel somiirii amaciyla insan tedariki ve/veya
insan somiiriisiintin ve/veya ulasimimin veya gogiiniin organizasyonunu...” seklinde
kabul ile cinsel somiirii kastiyla insan ticareti tanimlamasi yapilmistir. (Yenidiinya ve

Arslan, 2009:78).

Bu tanim kapsaminda {iye iilkelere insan ticareti sucu ile etkin ugras
gosterilmesi, ulusal ve uluslararasi alanda insan ticareti faillerinin en caydirict
sekilde cezalandirilmasi ve magdurlarin korunmasi noktasinda tavsiyelerde

bulunulmus, tiizel kisiler ile su¢ orgiitlerine yaptirimlar uygulanmasi 6ngoriilmiistiir.
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2.3.4.2. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Uye Ulkelere Kadinlarin
Siddete Karsi Korunmasina iliskin 30.04.2002 Tarih ve Rec (2002)/5 Sayih

Tavsiye Karari*

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin 30 Nisan 2002 yilinda kabul ettigi
tavsiye karar1 ile kadma siddetin tanimi yapilarak, kadinlarin siddete karsi

korunmasina yonelik tavsiyelerde bulunulmustur.

Bu kapsamda; sinirlayict olmamak kaydiyla kadina yonelik siddetin 6rnekleri
gosterilmis ve tanim ile Orneklerde insan ticareti kavramlarma da deginilmistir.
Tavsiye Karari’'nda, kadinlara cinsel amagla ya da gozdagi vermek adina dahi olsa
diger baska amaclarla siddet uygulamak, cinsel ve ekonomik somiirii amaglh kadin
ticareti yapmak, seks turizmi veya cinsel kolelik amaciyla kadinlarin ticareti,
kurumlarda taciz veya siddet kadina karsi siddet kapsaminda Ongdriilmiistiir

(Yenidiinya ve Arslan, 2009:79; Yenidiinya, 2007:117).

2.3.43. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Uye Ulkelere Cinsel
Istismara Kars1 Cocuklarin Korunmasma fliskin Rec (2001)/16 Sayih Tavsiye

Karan

Tavsiye Kararlarinin 2. maddesinde ¢ocuk, cinsel istismar, ¢ocuk fuhsu ve
cocuk ticareti kavramlarinin tanimi yapilmistir. Buna gore; ¢ocuk, “... /8 yasindan
kiigiik herhangi bir kimseyi”; cinsel istismar, “cinsel amagli ¢ocuk ticaretinin yani

)

swra seks koleligi, fuhus ve ¢cocuk pornografisini iceren kapsamli bir kavrami”; gocuk
fuhsu, “bir iicret veya baska bir bedel karsiliginda ¢ocugun cinsel eylemde
bulunmak tizere kullanilmasi, tedarik edilmesi, teklif edilmesi veya elde edilmesini”;
cocuk ticareti, “cinsel istismar amaciyla ¢ocugun tedarik edilmesini, bir yerden bir

yvere tasinmasini, devredilmesini, barindirilmasini, teslim edilmesini, teslim

alinmasini veya satisini... ” ifade etmektedir (Yiicekul, 2011:113).

Tavsiye Karar1 ile ¢ocugun ticaret konusu olmamasi, cinsel somiiriiden uzak
tutulmasi adina tliye devletlere tavsiyelerde bulunulmus, iiye devletlerin bu kapsamda
isbirligi icerisinde sugu ve suclulugu onleme, organize sug Orglitleriyle miicadelede

bulunmasi istenmistir.

2 Karar metni icin bkz: https:/www.ceidizleme.org/ekutuphaneresim/dosya/461_1.pdf (erisim
tarihi:10.05.2025)

34



2.3.4.4. 16 Mayis 2005 Tarihli insan Ticaretine Kars1 Avrupa Sézlesmesi

Sozlesme, 16 Mayis 2005 tarihinde Varsova’da diizenlenen Avrupa Konseyi
Devlet ve Hiikiimet Baskanlar1 Ugiincii Zirvesinde imzaya acilmis, 1 Subat 2008
tarihinde ise yiiriirliige girmistir. Tiirkiye “Insan Ticaretine Kars1 Avrupa Konseyi
Sozlesmesi”ni 19 Mart 2009 tarihinde Strazburg’ta imzalanustir.™® Avrupa Konseyi
{iyesi olmayan devletlere de agik olan, “Insan Ticaretine Karsi Avrupa Konseyi
So6zlesmesi” Tirkiye’nin de taraf oldugu Palermo Protokolii’niin de 6tesine gegmeyi
hedeflemekte, bir yandan da wuluslararas1 karmasikliga yol agmamak adina
Protokol’deki esaslari da kabul etmektedir. Zira; insan ticareti kavrami konusunda
Protokol’de yer alan tanimlama insan Ticaretine Karst Avrupa Sozlesmesi’nde de

kabul edilmistir.

Sozlesmenin 1. maddesinde amaglar belirtilmis olup; insan ticaretinin
engellenmesi ve kapsamli miicadele edilmesi, su¢ konusunda etkin sorusturma ve
kovusturmanin saglanmasi, magdurlar ile taniklarin haklarinin korunmasi ile suca

kars1 uluslararasi igbirliginin desteklenmesi noktasinda ii¢ ana hedef belirlenmistir.

Sozlesme ile taraf devletlere yiikiimliiliikler getirilmistir. Bu noktada; taraf
devletlerden sozlesme kapsaminda insan ticareti tanimi dogrultusunda ulusal
mevzuatlarim  gézden gecirerek, eksiklikleri tamamlamalari ve uygun cezai

miieyyideler ongormeleri istenmistir.

Avrupa Konseyi Kararlari tavsiye niteliginde yer alsa da; Insan Ticaretine
Karsi Avrupa Sozlesmesi taraflar agisindan baglayici nitelikte olup, daha dnceki

tavsiye kararlarina da atifta bulunmustur (Yenidiinya ve Arslan, 2009:77).

2.3.5. Avrupa Birligi nezdinde yapilan ¢ahsmalar

Avrupa Birligi, ozgiirlikk, demokrasi, insan haklari, esitlik, temel hak ve
ozgiirliikler, hukukun dstiinliigii gibi evrensel hukuk degerlerini benimseyip,
gelistirmek adina kurulan ve bu kapsamda iiye devletler ile igbirligi ile ilerleyen bir
kurulus olarak insan ticareti sucuna 0zel bir 6nem atfederek sugla miicadele, sugu
onleme ve ortak payda altinda biling olusturmaya caligmistir. Bu kapsamda; Avrupa

Birligi Antlasmasmin maddeleri de incelendiginde™ 6zellikle insan ticareti, cocuk ve

3 Szlesme metni igin bkz: https:/rm.coe.int/1680492857. Erisim tarihi:29.06.2025
¥ SHzlesme metni igin bkz: https://www.ab.gov.tr/files/pub/antlasmalar.pdf. Erisim tarihi:20.06.2025.
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kadinlarin sOmiiriisii, organize sugluluk konularinda 6zel diizenlemeler yaparak

belirli hukuksal araglar 6ngérmiistiir. Nitekim;
-24 Subat 1997 tarih ve 97/154/JHA sayili Eylem Karari,
-4 Aralik 2000 tarih ve 2001/87/EC sayil1 Konsey Karari,
-19 Temmuz 2002 tarih ve 2002/629/JHA sayili Konsey Direktifi,
-19 Temmuz 2002 tarih ve 2002/629/JHA sayil1 Cerceve Karari,
-29 Nisan 2004 tarih ve 2004/81/EC sayil1 Konsey Direktifi,

seklinde kararlar1 ile Avrupa Birligi, insan ticareti sucuna yonelik etkin
miicadelede bulunulmasi ve sucun Onlenmesi admna birgok bagvuru aract

kullanmistir.

Bu kararlardan en 6nemli ve kapsayici olani, 19 Temmuz 2002 tarihli Insan
Ticareti ile Miicadele Konsey Cer¢eve Karari’dir. Kararda, emek ve cinsel yonden
sOmiiri amaciyla insan ticareti yapilmasmin engellenmesi, iilkelerin buna yonelik
Onlemleri almasi adma yaptiklar1 diizenlemelerin uyumluluk arz etmesi ve suca
iligkin asgari cezay1 gostererek iilkelerin buna paralel davranmasinin saglanmasi

amaclanmaktadir (Erdem, 2004:219).

Bahsi gecen Cerceve Kararda insan ticaretinin insan onurunu ve insan

haklarini ciddi derecede ihlal ettigi vurgulanmistir.

Avrupa Birligi Cerceve Kararlarinda tliye devletler tarafindan uygulanmasi
istenen ilkeler belirlenmekte ve iiye devletlere ulusal hukuka aktarimi salik
verilmektedir. Bu kapsamda, bahsi gecen cerceve kararinda insan ticareti sucu
uluslararasi sugluluk agisindan olduk¢a 6nemli goriilmiis, tiye devletlere yeknesak bir
uygulama yapilabilmesi adina ilke ve kurallar belirtilmis, insan ticaretinin

yasaklanmas1 ve caydiriciligina dair gerekli Onlemlerin alinmasi istenmistir.
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3. 5237 SAYILI TURK CEZA KANUNUNDA INSAN TiCARETI SUCU

3.1. Genel Olarak

Insan ticareti sucu Anayasada bulunan bircok temel hak ve hiirriyetle
iliskilidir. Anayasanin 17. maddesinde diizenlenen “kisinin dokunulmazligi, maddi
veya manevi varligr”, 18. maddede diizenlenen “zorla c¢alistirma yasagi”, 19.
maddede yer alan “kisi hiirriyeti ve glivenligi”, 20. maddede yer alan “0zel hayatin
gizliligi”, 23. maddede diizenlenen “yerlesme ve seyahat hiirriyeti” gibi temel

haklarin ihlaline neden olan bir sug tipidir.

Anayasamizda yer edinen temel hak ve Ozgiirliikkler yaninda insan ticareti
uluslararasi alanda tizerinde ¢alisilan ve engellenmek istenen bir su¢ oldugundan
uluslararasi belgelerde de yer edinmistir. Bu kapsamda Anayasanin 90. maddesi
geregi taraf olunan uluslararasi antlasmalar kanun hiikmiinde olup kanunlar ile
uluslararast anlagsmalarda farkli diizenleme bulunmast durumundan uluslararasi

anlagma hiikiimleri uygulanmaktadir.

Bu baglamda; insan ticareti sugunun uluslararast alanda en kapsamli kabul
edilen ve benimsenen tanimi 12-13 Aralik 2000 tarihinde Palermo’da diizenlenen
konferansta kabul edilen “Smirasan Orgiitlii Suclara Kars1 Birlesmis Milletler
Sézlesmesi'ne Ek Insan Ticaretinin Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin
Onlenmesine, Durdurulmasma ve Cezalandirilmasina Iliskin  Protokol”de
bulunmaktadir. Protokole gore insan ticareti, kuvvet kullanarak ya da kuvvet
kullanma tehdidi ile yahut diger bir sekilde zorlama, kacirma, aldatma, hile, niifuzu
kotiiye kullanma, kisinin ¢aresizliginden yararlanma veya baskas1 {izerinde denetim
yetkisi olan kisilerin rizasin1 kazanmak i¢in o kisiye ya da baskalarina kazang yahut
cikar saglama yoluyla kisilerin istismar amaclh temin edilmesi, bir yerden bir yere
taginmasi, devredilmesi, barindirilmast ya da teslim alinmasi seklinde belirtilmistir

(Taneri, 2015:11).

Insan ticareti sucu iilkemizde oncelikle 4803 sayili Kanunla, ardindan

30.01.2003 tarihinde 4804 sayil1 Sinirasan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis Milletler
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Sozlesmesine Ek Insan Ticaretinin, Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin
Onlenmesine, Durdurulmasina ve Cezalandirilmasina Iliskin ~ Protokoliin
Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun’un (T.C. Resmi Gazete, say1:
25015, 30 Ocak 2003) kabulii ve Resmi Gazete’de yayimlanmasi ile 765 sayili
Miilga TCK’nin 201/b maddesinde su¢ olarak kabul edilmistir. 03 Agustos 2002
tarihinde kabul edilen 4771 sayili Yasayla eklenen 765 sayili Miilga TCK’nin 201/b
maddesinin yiiriirliige girdigi 09.08.2002 tarihinden 6nce islenen ve daha sonradan
insan ticareti sucu kapsaminda degerlendirilen eylemler, bu tarihten dnce 765 sayili
Miilga TCK’nin 179. maddesinde diizenlenen hiirriyeti tahdit su¢u kapsaminda
degerlendirilmistir (Manav, 2010:224).

Hukukumuzda “Siniragan Orgiitlii Suclara Karsi Birlesmis Milletler
Sozlesmesi” ve “Sinirasan Orgiitlii Suglara Karsi Birlesmis Milletler Sézlesmesine
Ek Insan Ticaretinin, Oncelikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine,
Durdurulmasina ve Cezalandiriimasmna Iliskin Protokol” hiikiimlerine genel olarak
paralel bir bicimde insan ticareti sugu diizenlenerek yaptirimlar belirlenmistir
(Manav, 2010:225). Zira; Protokoldeki su¢ taniminda yer alan eylem, ara¢ ve amag

unsurlarini igeren bir diizenleme yapilmistir.

Insan ticareti sugu iilkemizde ve kiiresellesen diinyada giin gectikce artan ve
yayilan yasa dis1 kazang haline gelmistir. “Modern kolelik” seklinde de adlandirilan
insan ticareti, ¢cogunlukla bireyi cinsel olarak somiirmek maksadiyla yapilmakta ve
eylem ile ulasilan sonuctan failler maddi kazang elde ederken magdurlar ise biiyiik

psikolojik ve fizyolojik yikimlara ugramaktadir (Akgiin, 2016:157).

3.2. Sucun Kanuni Tanimi

Insan ticareti sugu 5237 sayili TCK’nin &zel hiikiimleri igeren ikinci kitap,

birinci kisminda “Uluslararas1 Suglar” basgligi ile 80. maddesinde diizenlenmis olup;

“(1) Zorla ¢alistirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tabi
kilmak ya da viicut organlarimin verilmesini saglamak maksadiyla tehdit, baski, cebir
veya siddet uygulamak, niifuzu kétiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler tizerindeki
denetim olanaklarindan veya ¢aresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etmek

suretiyle kisileri iilkeye sokan, iilke disina ¢ikaran, tedarik eden, kagiran, bir yerden
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baska bir yere gotiiren veya sevk eden ya da barindiran kimseye sekiz yildan oniki

vila kadar hapis ve onbin giine kadar adli para cezast verilir.

(2) Birinci fikrada belirtilen amaglarla girisilen ve sucu olusturan fiiller var

oldugu takdirde, magdurun rizasi gegersizdir.

(3) Onsekiz yasini doldurmamis olanlarin  birinci  fikrada belirtilen
maksatlarla tedarik edilmeleri, kagirilmalari, bir yerden diger bir yere gotiiriilmeleri
veya sevk edilmeleri veya barmndirilmalart hallerinde suca ait ara¢ fiillerden

hi¢birine bagvurulmugs olmasa da faile birinci fikrada belirtilen cezalar verilir.

(4) Bu suglardan dolayr tiizel kisiler hakkinda da giivenlik tedbirine

hiikmolunur.” seklindedir.

Madde, 1. fikrasina 06/12/2006 tarihinde 5560 sayili Kanun’un 3. maddesiyle
yapilan degisik ile son halini almistir™. Hiikmiin degisiklikten 6nceki halinde “fuhus
yaptirmak” ibaresi yer almamakta, dolayisiyla fuhus amaciyla igslenen eylemler insan
ticareti sugunu olusturmayip (Aydmn (2013): 61) ancak diger unsurlarin varlig
halinde sug¢ tarthine gore 765 sayili miilga TCK’da veya 5237 sayilh TCK’da
diizenlenen fuhus sugu olusmaktaydi. Yargitay 9. C.D.’nin 2013/11336 Esas,
2014/9711 Karar sayili ilaminda bu durum agikga belirtilmistir.

Ayrica yapilan degisiklikle hiikmiinde bulunan “esaret veya benzeri
uygulamalara tabi kilmak” ibaresindeki “veya benzeri uygulamalar” metinden
cikartilmis ve sugun sinir asan Ozelligi dikkate alinarak “iilkeye sokan, iilke disina

¢tkaran” ibareleri eklenmistir.

765 sayilt miilga TCK 201/b maddesi ile diizenlenen insan ticareti sugu ise;
“Zorla ¢alistirmak veya hizmet ettirmek, esarete veya benzeri uygulamalara tdbi
kilmak, viicut organlarinin verilmesini saglamak maksadiyla, tehdit, baski, cebir
veya siddet uygulamak, niifuzu kétiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler tizerindeki
denetim olanaklarindan veya ¢aresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etmek

suretiyle kisileri tedarik eden, kagiran, bir yerden baska bir yere gétiiren veya sevk

> Degisiklik oncesi metin:

“...(1) Zorla ¢calistirmak veya hizmet ettirmek, esarete veya benzeri uygulamalara tabi kilmak, viicut
organlarmmin verilmesini saglamak maksaduyla, tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak, niifuzu
kotiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler tizerindeki denetim olanaklarindan veya ¢aresizliklerinden
yararlanarak rizalarini elde etmek suretiyle kisileri tedarik eden, kagiran, bir yerden baska bir yere
gétiiren veya sevk eden, barindran kimseye sekiz yildan oniki yila kadar hapis ve onbin giine kadar
adli para cezasi verilir...”
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eden, barindiran kimseye bes yildan on yila kadar agir hapis ve bir milyar liradan az

olmamak iizere agwr para cezasi verilir.

Birinci fikrada belirtilen amaclarla girisilen ve sucu olusturan eylemler var

oldugu takdirde, magdurun rizasi yok sayulir.

Onsekiz yasini doldurmamis ¢ocuklarin birinci fikrada belirtilen maksatlarla
tedarik edilmeleri, kacirilmalari, bir yerden diger bir yere gotiiriilmeleri veya sevk
edilmeleri veya barindirilmalar: hadllerinde suca ait arag fillerden higbirisine

basvurulmus olmasa da faile birinci fikrada belirtilen cezalar verilir.

Yukanidaki fikralarda yazili suglar orgiitlii olarak islendigi takdirde faillere

verilecek cezalar bir kat artirilarak hiikmolunur.” seklinde idi.

Insan ticareti sugu hususunda 765 sayili miilga TCK ile 5237 sayili TCK
arasinda bazi farklar yer almaktadir. Zira; 765 sayili miilga TCK’da insan ticareti
sucu “Hiirriyete Kars1 Suglar” bashigr altinda diizenlenmisken, 5237 sayili TCK’da
“Uluslararas1 Suglar” baslig1 altinda diizenlenmistir. 765 sayili miilga TCK’da sugun
orgiitlii olarak islenmesi artirim nedeni kabul edilmis iken, 5237 sayili TCK’da bu
artirim nedenine yer verilmemis olup sucun orgiitlii olarak islenmesi halinde failin
hem Orgiit sugundan hem de insan ticareti sucundan cezalandirilmasinin oni
acilmistir. 765 sayili Miilga TCK’da insan ticareti sucunun tiizel kisilerin faaliyetleri
kapsaminda islenmesi hali diizenlenmemis iken 5237 sayili TCK’da 80. maddenin
son fikrasinda bu husus hiikme baglanmistir. 5237 sayili TCK’da su¢ taniminda
“fuhus maksadr” yer alirken 765 sayili miilga TCK’da fuhus yalnmizca ayri sug tipi
olarak Ongorilmustiir. 5237 sayih TCK’da “veya benzeri uygulamalar” ibaresi
madde metninden c¢ikarilarak kanunilik ilkesine uygun hareket edilmistir. Ayni
zamanda bu sugun lilkeler arasinda da islenebilecegini vurgulamak icin “kisileri
tilkeye sokan, iilke disina ¢ikaran” hilkmii madde metnine islenmistir. Son olarak
5237 sayili TCK ile cezanin alt ve {ist smir1 arttirilmistir (Yasar ve digerleri,

2014:2476-2477).

3.3. Korunan Hukuki Deger

“Sugun hukuki konusu”, “hukuksal yarar”, “hukuken korunan hak veya
yarar”, “hukuki varlik”, “hukuksal deger” gibi farkli bicimlerde ifade edilen sugla

korunan hukuki degerini Toroslu, “su¢ tarafindan ihlal edilen hukuki varlik yani
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menfaat” seklinde (Toroslu (1979):87), Donmezer ve Erman ise “cezai norm ile
korunan, diger bir ifadeyle su¢la ihlal olunan hak veya menfaat” seklinde

tanimlamistir (Dénmezer ve Erman (1997):333).

Doktrinde, tiim suc¢larin hukuki bir menfaatin ihlali oldugu ve bdylece her
sucun hukuki bir konusunun oldugu kabul edilmektedir. Bu kapsamda, sucun hukuki
konusu ya da hukuki degeri, ceza normunun ceza tehdidi ile ihtimaldeki saldirilardan
korumay1 amaglamadig1 “sey”dir (Hafizogullar1 ve Ozen: 2024:227). Sugun hukuki
konusunu olusturan varlik ya da menfaatler bireye, aileye, topluma veya devlete ait
olabilmekte ve bu nedenle hukuki konu bireysel, toplumsal yahut kamusal nitelik
tagtyabilmektedir (Toroslu ve Toroslu: 2023:109).

Insan ticareti sucu giiniimiizde uluslararasi islenen bir su¢ olmasindan dolay1
siniragsan nitelikte olup insan haklarinin ihlaline neden olmasindan dolay1 sucla
korunan hukuki deger kamu diizeni, insan onuru, viicut biitiinliigii, genel ahlak, genel
saghik, kisi giivenligi gibi bircok degerdir (Ozbek ve digerleri, 2022:94-95).
Doktrinde yer alan genel kabule gore, insan ticareti sucu ile korunan hukuki degerler

kamu diizeni, uluslararasi toplum diizeni ve kisinin temel hak

Ozgiirliik¢ii demokrasilerde, en {istiin ve Oncelikli deger elbette insan
onurudur. Insan onuru, kisinin maddi ve manevi biitiinliigiinii simgeleyen, kisinin
ozgiir iradesi ile kendi gelecegini tayin hakkimni igeren bir kavramdir (Oztiirk ve
Erdem (2008):167). Insan ticareti sucu temel hak ve hiirriyetlerin temeli olan insan
onurunu ve haysiyetini tamamen yok sayan bir sug tipidir (Hakeri, 2004: 12; Tezcan

ve digerleri, 2022:116; Kaboglu, 2002:2).

Insan ticareti sucu ile kisinin hem ig¢ hiirriyeti (baski, tehdit, niifuzu kétiiye
kullanma, kandirma fiilleri yoniinden) hem de dis hiirriyeti (zorla ¢alistirma, hizmet
ettirme, fuhus yaptirma, esarete tabi kilma, cebir uygulama fiilleri yoniinden)

korunmaktadir (Yasar ve digerleri, 2014:2477).

Insan ticareti sucu ile korunan bir diger hukuki deger ise uluslararasi toplum
diizenidir. Magdurlarin somiirii amaciyla kaynak iilkelerden tedariki ile genelde
bagka iilke simirlarindan gegirilerek (transit iilke), hedef iilkeye gotiiriilmeleri
biciminde ger¢eklesen insan ticareti sugu, uluslararasi topluma ve iliskilere zarar
vermektedir (Dogan, 2008:95). Yine, insan ticareti sucunda, deginildigi lizere insan

meta olarak goriillip ticaret konusu yapilarak degersizlestirilip, insan onurunu ve
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haysiyetini yikict muameleye maruz kaldigindan 6nemli insan hakki ihlallerine yol
acmaktadir. Bu nedenle de su¢ uluslararasi toplumu ve diizenini ilgilendirmektedir.
Insan ticareti sugunun cezasiz kalmasinin engellenmesi amaciyla TCK’nin 13.
maddesi ile de su¢ nerede, kim tarafindan ve kime karsi islenirse islensin Tiirk Ceza

Kanununun uygulanacagi kabul edilmistir (Yenidiinya, 2007:166).

Insan ticareti sugu TCK’da uluslararasi suglar bashg altinda diizenlense de,
sucun kanuni tipinde kisinin temel hak ve hiirriyetleri, kisi onuru, kendi gelecegini
tayin gibi en temel haklarin korundugu dikkate alindiginda “kisi” kavrami 6n plana
cikmaktadir. Toplum, uluslararasi diizen ve kamu diizeni esasen ikincil niteliktedir.
Bu nedenle doktrinde de birgok yazar tarafindan belirtildigi {izere insan ticareti
sucunun kisilere kars1 suglar yahut hiirriyete karst suglar arasinda yer almasi sucla

korunan 6zel hukuki menfaat g6z 6niine alindiginda daha isabetli olacaktir.

Bu noktada, Ulrich Beck‘in 1986 yilinda ilk kez 6ne siirdiigii “risk toplumu”
kuramui ile ceza hukukunda tartigilan uluslararasilagsma kavramina deginmekte fayda
vardir. Beck, sorunlarin iilkesel smirlari astigina dikkat cekerek, risk toplumu
kuramini, modernlesme ile olusan yeni bir toplum yapisi {izerinden insa etmis ve
sanayi toplumunun giiniimiize yansiyan cevresel, kiiltiirel, toplumsal, bilimsel ve
teknolojik yan etkileri ile tehlike, tehdit ve risk unsurlarim1 kapsadigini belirtmistir
(Cuhaci, 2012:130-132). Toplumlarin karsilastigi riskler, zaman ve mekan sinirindan
bagimsizlasmis ve hem niteliksel hem de niceliksel olarak degisip donilismiistiir
(Yetkin, 2024:29). Risk toplumunda yer ve zamandan bagimsiz, sinirasan bir yapi
bulundugundan (Kegelioglu, 2015:629) uluslararasilasma ortaya ¢ikmistir. Bu durum
ceza hukukunu da etkilemis, Ozellikle terdr, uyusturucu ticareti, cinsel sugclar,
organize suglar gibi sinirasan yapida bulunan suglarda uluslararasilasma egilimi
artarak cezalandirilabilirligin 6ne alinmasi savunulmustur (Yetkin, 2024:42-43). Tez
konumuz olan insan ticareti sugunda korunan en onemli hukuki deger kisi hak ve
hiirriyetleri  olarak  kabul edilse de; insan ticareti, risk toplumunun
uluslararasilagtirdigl ve tiim toplumlar ilgilendiren bir tehdittir. Bu nedenle, sucun
siirasan yapisi, uluslarasilagsma ve korunan hukuki deger gozetilerek, uluslararasi
yeknesaklik ve su¢la miicadele adina ortak hareket ve uluslararasi mekanizmalarin

islevsel hale getirilmesi, cezalandirilabilirligin 6ne alinmasi 6nem arz etmektedir.
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3.4. Sucun Maddi Unsuru

3.4.1. Fail

Fail ceza hukuku baglaminda, hukuka aykir1 fiili gergeklestirendir (Toroslu
ve Toroslu, 2023:107). Insan ticareti sucunun faili, bu su¢ 6zgii suc niteliginde
olmadigindan, herhangi bir kimse olabilir. Zira; TCK’nin 80. maddesinde
“...kimseye ... cezasi verilir.” seklindeki diizenleme ile insan ticareti sugunun

failinin herkes olabilecegi ongoriilmiistiir (Aydin, 2009:161).

Insan ticareti sucu genellikle sinirasan niteliginden dolayr orgiitlii bigimde
islense de orgiit unsuru sugun zorunlu bir unsuru degildir. Insan ticareti sugunu fail

tek basina da isleyebilir (Arslan ve Azizagaoglu, 2004:332).

Insan ticareti sucunda fail, magduru “iilkeye sokan, iilke disina c¢ikaran,
tedarik eden, kaciran, bir yerden baska bir yere gétiiren ya da sevk eden yahut

barindiran” kimsedir.

5237 sayili TCK’nin 20. maddesi Anayasa’nin 38. maddesine uyumlu
bicimde ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkesini benimsemis ve TCK’nin 20.
maddesinin 2. fikrasinda ceza yaptiriminin tiizel kisiler hakkinda uygulanamayacagi
hususu Ongoriilmiistiir. Anayasa’nin 38. maddesi ile TCK’nin 20. maddesi dikkate
alindiginda insan ticareti sugunun faili yalnizca gergek kisi olabilecektir. Ayrica,
TCK 80/4 maddesinde de ayn1 kabul ile tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbirlerinin

uygulanacagi belirtilmistir.

3.4.2. Magdur

Pasif siije veya magdur, ceza normuyla korunan varlik ya da menfaatin sahibi
veya hamilidir (Toroslu ve Toroslu, 2023:115). Magdur, sugun hukuki konusunu
olusturup suc ile ihlal edilen hukuki varlik ya da menfaatin sahibi olan kimsedir

(Katoglu, 2012:661).

Cagdas ceza hukuku sistemi digsallamis insan davranisi ile ilgilenmekte ve
“davranigsiz su¢ olmaz (nullum crimen sine actione)” Ve “sugun ihlal ediciligi
(nullum crimen sine iniuria)” ilkelerini kabul etmektedir. Bu ilkelerden hareketle, bir
sucun olugmasi i¢in digsallagmis insan davranisi ile birlikte ihlalin de mevcudiyeti
gerekmektedir. Bu baglamda magdur, cezai korumanin konusunu olusturan ve sug ile

ihlal olunan varlik veya menfaatlerin sahibidir (Katoglu, 2012:661-662). Diger bir
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ifade ile sug teskil eden fiille menfaati ihlal edilen, haksizliga ugrayandir (Ozgeng,
2022:223). Magdur, ceza normunun korudugu deger veya menfaatin sahibi, normun

ihlalinden bizzat etkilenen ve ihlal ile muhatap olan kimsedir (Hafizogullar1 ve Ozen,
2024:231).

Sucun magdurunun belirlenmesi i¢in anlatimi yapildigr tizere hukuki
korumanin esasini olusturan varlik veya menfaatin belirlenmesi, sucun hukuki
konusunun belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Insan ticareti sucu ile korunan birincil
hukuki deger yukarida deginildigi iizere kisinin 6zgiir iradesi, kendi gelecegini
belirleme yetkisi ve insanin sirf insan olmasi sebebiyle sahip oldugu haklarinin
temelini olusturan insan onuru olduguna gore sugun magduru da bahsedilen haklarin

slijesi olan, su¢ ile menfaati ihlal edilen kisi, yani insandir.

Tiirk Medeni Kanununa gore kisiligin baglangici tam ve sag dogum anidir.
TCK bakimindan insan olma niteligi, ceninin ana rahminden ayrilarak canli olarak

dogmasi aninda kazanilmaktadir (Hafizogullar1 ve Ozen, 2024:35).

Insan ticareti sugunun magduru, cinsiyet, yas, 1k, yurttashk, temyiz kudreti

gibi higbir sarta tabi tutulmaksizin “insan”dir.

Insan ticareti sucunun magduru kanuni diizenlemeden hareketle, “Zorla
calistirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut
organlarmmin verilmesini saglamak maksadiyla tehdit, baski, cebir veya siddet
uygulamak, niifuzu kotiiye kullanmak, kandirmak veya iizerindeki denetim
olanaklarindan veya c¢aresizliginden yararlanarak rizasini elde etmek suretiyle,
tedarik edilen, iilkeye sokulan veya iilke disina ¢ikarilan, kagirilan, bir yerden baska
bir yere gétiiriilen, sevk edilen veya barindirilan herhangi bir kimsedir.” (Artuk ve
digerleri, 2014:2793).

Ceza hukuku baglaminda tiizel kisilerin sugun magduru olmasi miimkiindiir.
Ancak insan ticareti sucu, tiizel kisiye kars1 islenebilecek bir sug tiirii degildir. Her ne
kadar insan ticareti sucunda korunan hukuki deger kisi hak ve hiirriyetlerinin yani
sira kamu diizeni ve uluslararast toplum diizeni olsa da, bu diizenlerin tasiyicist
konumunda bulunan devletlerin bizatihi sugun magduru oldugu kabul edilemez.
Kamu diizeni ve uluslararasi toplum, insan ticareti sugunda bireyden sonra
korunmasi amaclanan hukuki varliklardir. Tiizel kisi, kendini olusturan gercek

kisilerden bagimsiz oldugundan kendine 6zgii hak ve manfaatlere sahip olmasina
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ragmen (Toroslu ve Toroslu, 2023:116) serbestce irade olusturup hareket etme gibi
bir yetenegi olmadigindan insan ticareti sugunda magdur serbest irade yetenegine
sahip olan insandir. Ayrica, kanuni diizenleme dikkate alindiginda, sugun tipikligi

yalnizca gergek kisilerin magdur olarak kabul edilmesine imkan tanimistir.

3.4.3. Sucun Maddi Konusu

Sugun maddi konusu, sugun iizerinde islendigi ‘sahis’ yahut ‘sey’dir
(Toroslu, 1979:185). Bir diger ifadeyle, hareketin yoneldigi kisi ya da sey ya da
objedir. Bu bakimdan failin hareketi bir esyaya veya bir sahsin fiziki, maddi yapisina
ya da bilinyesine yonelmektedir (Yenidiinya, 2007:167). Bununla beraber, maddi
konu, su¢ yaratan ceza normunda bulunan, failin davraniginin {izerinde

gerceklesmesi gereken insan veya seydir (Toroslu ve Toroslu, 2023:111).

Sugun maddi konusu ve magdur farkli kavramlar1 ifade etmektedir. Ancak
insan ticareti sucu burada istisna teskil etmektedir. Zira, insan ticareti sucunda
hareket bir kisinin maddi ve manevi varligina yonelmektedir. Kisi, bir nesne kabul
edilerek belirli amaglar i¢in almip satilmakta, sevk ve nakledilmekte,
barindirilmaktadir. Bu nedenle insan ticareti sucunda sugun magduru ve maddi
konusu canli olan herhangi bir insandir. Asagida, fiil baslig1 altinda irdelenecegi
lizere insan ticareti sucu, “tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak, niifuzu kétiiye
kullanmak, kandirmak veya kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan veya
caresizliklerinden yararlanmak” seklinde magdurun iradesini etkileyip ortadan
kaldiracak nitelikte “ara¢” hareketler ile gergeklestirilebilecegi icin bu sug tipinde
maddi konu “canlr” olan bir insandir. Aksi durumda kisinin hatirasina hakaret ya da

olusa gore baska suglar var olabilecektir.
3.4.4. Fiil

3.4.4.1. Genel Olarak

Modern ceza hukuku doktrininde sugun, oncelikle kaynagini insandan alan
bir fiilden ibaret oldugu kabul edilmektedir (Toroslu ve Toroslu, 2023:133). Fiil ise
ceza hukukunda, hareket, sonu¢ ve nedensellik bagini iceren bir kavramdir. Hareket
(davranis), insanin dis diinyada agiga ¢ikardigi bir faaliyet olup; sonug ise, hareketin
dis diinyada neden oldugu ve nedensellik bagi ile insan davranmisina baglanan

degisikliktir (Demirbas, 2009:207; Toroslu ve Toroslu, 2023:134-143).
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Ceza hukukunda hareketin iki degisik goriinlisii bulunmaktadir. Bunlar,
“yapmak” seklinde icrai hareket, “yapmamak” seklinde ihmali harekettir. Yine,
sucun maddi unsurlarindan olan fiil, pozitif ve negatif olmak iizere iki unsur
icermektedir. Pozitif unsur, davranis, sonu¢ ve nedensellik bagidir. Negatif unsur ise,
bulunmamasi1 gerekenleri ifade etmektedir. Bulunmamasi gerekenler de hukuka

uygunluk sebepleri olan mesru savunma, zorunluluk hali ve benzeri durumlardir

(Toroslu ve Toroslu, 2023:133).

Insan ticareti sugunun olusabilmesi icin kanundaki diizenleme 1s1831nda
hareketin iki grup hareket birlesiminden meydana geldigi goriilmektedir. Gergekten
de, TCK 80. maddede “tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak, niifuzu kétiiye
kullanmak, kandwurmak veya kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan veya
caresizliklerinden yararlanarak” seklinde magdurun iradesini etkileyip ortadan
kaldiracak nitelikte “ara¢ ” hareketler ile “iilkeye sokma, iilke disina ¢ikarma, tedarik
etme, kacirma, bir yerden bagka bir yere gotiirme veya sevk etme ya da barindirma”
seklinde “asil” hareketler bulunmaktadir. Fail oncelikle ara¢ hareketi yapacak,
sonrasinda ya da ara¢ hareketle hemzamanli asil hareketleri gerceklestirecektir.
Failin insan ticareti sugundan sorumlu olabilmesi i¢in kanuni tipte yer alan bu iki
hareketi de gergeklestirmesi gerekmektedir. Failin ara¢ hareketler akabinde, asil
hareketlere yonelik icrai faaliye bagladiktan sonra elinde olmayan nedenler ile asil
hareketleri tamamlayamamasi1 durumunda tesebbiisten bahsedilecektir. Bunun tek
istisnas1 TCK 80/3 maddesinde yer aldig1 sekilde ¢cocuga karsi gerceklestirilen insan
ticareti sucudur. Zira, ¢ocuga yonelik islenen insan ticareti sucunda yalnizca asil
hareketin gerceklestirilmesi ile su¢ olugmaktadir. Cocuklar agisindan, arag
hareketlerin varlig1 aranmadigindan, asil hareketler esnasinda failin elinde olmayan
sebeplerle  eylemin tamamlanamamasi  durumunda tesebbilis  hiikiimleri

uygulanacaktir (Gokcan ve Artug, 2021:2736).

3.4.4.2. Hareket

Insan ticareti sugunda hareket, “tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak,
niifuzu kotiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler tizerindeki denetim olanaklarindan
veya ¢aresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etme suretiyle, kigilerin iilkeye
sokulmasu, iilke disina ¢ikarilmasi, tedarik edilmesi, ka¢irilmasi, bir yerden baska bir
vere gotiiriilmesi, sevk edilmesi ya da barindirilmasi”dir. Madde metninden yola

cikarak, hareket, baski araglari ile magdurun iradesine aykiri davranisa zorlanarak
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(Koca, 2003:147) asil hedeflenen hareketin gergeklestirilmesi bigimindedir. Sugun
hareket 6gesini iki ayr1 hareket olusturmaktadir. Bu nedenle kanunkoyucu hem
madde metninde hem de gerekcesinde ara¢ fiilden'® bahsetmis, yine sugun
incelendigi eserlerde hareket iki parcaya boéliinerek, ara¢ hareket ve amag hareket
seklinde ayrim yapilmistir. Biz de ¢alismamizda hareket 6gesini ara¢ ve asil (amag)

hareket bigiminde ele alacagiz.

Insan ticareti sucu, iki hareketi igerdiginden birden fazla hareketli sug olup,
failin hem ara¢ hareketi hem de asil hareketi ayr1 ayr1 gerceklestirmesi ve sugun
tamamlanmasi i¢in bu iki hareketin de somut olayda fail tarafindan gerceklestirilmesi

gerekmektedir (Gokcan ve Artuk, 2021:2713; Tezcan ve digerleri, 2022:117).

Insan ticareti sugu hareketin énemi bakimindan ise bagli hareketli sug,
hareketin sayis1 yoniinden birden fazla hareketli su¢ ve se¢imlik hareketli sugtur
(Tezcan ve digerleri, 2022:118). Suglarin netice bakimindan ayrimi ydniinden ise
insan ticareti su¢u sirf hareket sugu olup, hareketin yapilmasi ile netice de

gerceklesmis olur (Hakeri, 2023:158).

Hareketin sekline gore suglar doktrinde icrai, ihmali ve ihmal suretiyle icrai
suglar seklinde ayrilmistir. Insan ticareti sucunun icrai su¢ oldugu kuskusuzdur.
Ancak ihmal suretiyle icrai su¢ olup olamayacagi hususunda doktrinde farklh
goriisler yer almaktadir. Tezcan ve digerlerine gore, TCK’da ihmal suretiyle icrai
suca iliskin genel bir hiikme yer verilmedigi, yalnizca TCK 83. maddesinde kasten
Oldiirmenin ihmali davranigla islenmesi ve 88. maddesinde kasten yaralamanin
thmali davranigla islenmesi halinin diizenleme altina alindigi, bu nedenle ceza
kanunu sistematigi icerisinde bir sucun ihmali hareket ile gerceklestirilmesi
durumunda cezalandirabilme ic¢in acik hiikiim bulunmasi gerektigi belirtilmistir
(Tezcan ve digerleri, 2022:145). Bu belirlemeden yola ¢ikarak Bayraktar ve Kurt,
insan ticareti sugunun neticeye ancak kanunun belirttigi hareketler ile ulasilabilen
bagli hareketli bir su¢ tipi olmasi nedeniyle ihmal suretiyle icrai su¢ seklinde
islenemeyecegini belirtilmistir (Bayraktar digerleri, 2016:180). Ancak Yenidiinya,

insan ticareti sugunun ihmal suretiyle icrai sekilde islenebilecegini kabul etmistir.

® TCK 80. maddenin 3.fikrasinda “arac fiillerden hicbirine basvurulmamis olsa bile” demek
suretiyle sucta aranan hareketleri ikiye bolmiistiir. Gerek¢e kisminda da, “arag fiil” ve “yardimci fiil”
ifadelerini kullanarak sugun hareket 6gesinin ikili oldugunu belirtmistir. Kanun metni ve gerekcede
yer alan fiil ve yardimei fiil kelimeleri dogru olarak kullanilmasa da insan ticareti sugunda asil-amag
hareket ayriminin neden yapildigini izah noktasinda aydinlatict mahiyettedir.
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Omek olarak ise, kolluk gorevlisinin insan ticareti sucunun islenmesine goz
yummasini vermistir. (Yenidiinya, 2009:98). Yine Hakeri ise, belirli bir siire
hipnotize edilmek icin anlagan kisinin, uyandirilmayarak insan ticareti su¢una konu
edilmesini ornek olarak gostermistir (Hakeri, 2004:12). Dénmezer, ihmal suretiyle
icra suclarinda hukuki sebebiyet alakasini kabul ederek, bir kimsenin kanun veya
sozlesmeden kaynakli yiikiimliilik altinda bulundugu hallerde gerekli harekete
gecmeyip kotli neticenin meydana gelmesi durumunda hareketinden sorumlu

oldugunu belirtmistir (Dénmezer, 1944:493).

fhmal suretiyle icrai sug, esasen aktif (icrai) bir hareketle islenen sugun
thmali (pasif) bir hareketle islenmesi halidir. Bunun i¢in failin yasadan, sézlesmeden
ya da daha Once yapilan bir hareketten kaynakli bir hukuksal yiikiimliiliikk altinda
bulunmasi, bu yiikiimliiliige (garantor) ve sonucun gergeklesmesini 6nleme imkani
olmasma ragmen ihmali davranis gdstermesi gerekmektedir. Insan ticareti sugunda
verilen orneklerden yola ¢ikilarak, bir kolluk gorevlisinin kanuni yilikiimliiliigiiniin
oldugu, hipnotize eden sahsin 6zel hukuk soézlesmesi ile garantér oldugu bir
gercektir. Buna ragmen, bu kisiler ihmali bir davranis ile insan ticareti sugunun
islenmesine olanak saglar ise thmal suretiyle icrai sugtan sorumlu olacak midir?
Anayasamizin 38. maddesi ile TCK’nin 2. maddesinde yer edinen kiyas yasagi ve
kanunilik ilkesi uyarinca, insan ticareti sugunun kanunda ihmal suretiyle icrai sekilde
islenmesi 6ngoriilmediginden failin bu sugu ihmal suretiyle icrai bir bigimde islemesi
halinde cezalandirilmasi miimkiin degildir. Ne var ki kanaatimizce, insan ticareti
sucunun korudugu hukuki deger, sugun ¢ok failli bir yapiya sahip olmasi ve
uluslararasi diizenlemelerdeki onleyici ruh da dikkate alinarak sugun ihmal suretiyle

icrai sug seklinde islenmesi durumunda faili cezalandirmanin yolu agilmalidir.

TCK’nin 80. maddesinin 3. fikrasinda 6zel diizenleme bulunmaktadir. Buna
gore, insan ticareti sucu ¢cocuklara karsi islenmis ise TCK 80/1 maddesinde yer alan
ara¢ hareketler kullanilmamis olsa da sugun olustugu kabul edilmistir. Deginilen arag
hareketlere kanun gerekg¢esinde yardimei fiiler denilmistir. Bu noktada insan ticareti
sucunu olusturan ilk grup hareket ara¢ hareketler ve yardimci hareketler olarak
tanimlanirsa, ikinci grupta yer alan hareketler asil hareket ya da amag hareket olarak

tanimlanmalidir.

TCK 80. maddenin gerekcesinde, diizenleme altina alinan sugun Palermo

Protokolii’niin gereklerinin yerine getirilmesi adina kaleme alindig1 vurgulansa da,

48



Protokol’den ayrilan yonleri bulunmaktadir. Zira, Protokol’in 3. maddesinde “...(a)
“Insan ticareti”, kuvvet kullanarak veya kuvvet kullanma tehdidi ile veya diger bir
bicimde zorlama, ka¢irma, hile, aldatma, niifuzu kotiiye kullanma kisinin
caresizliginden yararlanma veya bagskast iizerinde denetim yetkisi olan kigilerin
rizasmi kazanmak i¢in o kisiye veya baskalarina kazang veya ¢ikar saglama yoluyla
kisilerin istismar amac¢l temini, bir yerden bir yere tasinmasi, devredilmesi,
barindirilmasi veya teslim alinmasi anlamna gelir...” denilmekle, “baskast iizerinde
denetim yetkisi olan kisilerin rizasini kazanmak icin o kisiye veya baskalarina kazang
veya c¢ikar saglama yoluyla” ara¢ hareket TCK’da yer almamaktadir. Yine,
Protokolde bulunan “kuvvet kullanarak veya kuvvet kullanma tehdidi ile veya diger
bir bicimde zorlama, ka¢irma, hile, aldatma” seklindeki ifade bi¢imi TCK’da
“tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak, niifuzu kotiive kullanmak, kandirmak”
seklinde yer edinmistir. Ayrica, “kagirmak” seklinde gergeklesen hareket Protokolde
ara¢ hareket olarak yer almaktayken, TCK’da amag¢ hareket olarak ongoriilmiistiir.
“Devretmek, teslim almak” seklinde amac¢ hareket Protokol’de yer almaktayken
TCK’da yer almamaktadir. Tiim bunlara ragmen, TCK’nin Protokol gerekleriyle
biiyiik ol¢iide ortiistiigli goriilmektedir. Protokol’de yer alan eylem, arag ve maksat

seklinde belirtilen tanimlamalar ile TCK sistematiginin uyustugu kanaatindeyiz.

3.4.4.2.1. Sucu Olusturan Ara¢ Hareketler

Genel kisimda belirtildigi lizere insan ticareti sugunun magduru yetigkin
oldugunda failde aranan arag¢ hareketler “fehdit, baski, cebir veya siddet uygulamatk,
niifuzu kotiiye kullanmak, kandirmak veya kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan
veya caresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etmek” seklindedir. Magdurun
cocuk olmast durumunda ise, TCK 80/3 maddesi uyarinca ara¢ hareketlerin

bulunmasi gerekmemektedir.

Yargitay 9. C.D.’nin 2012/9681 Esas, 2012/14568 Karar sayili ilaminda
“tehdit, baski, cebir veya siddet” seklindeki arac hareketlerin yetiskinler yoniinden

sucun olusumu i¢in zorunlu oldugu belirtilmistir.

Yargitay 18. C.D.’nin 2019/7660 Esas, 2019/14136 Karar sayili ilaminda,
sucun olusmasi i¢in arag¢ hareketlerin gerekli oldugu, bunun istisnasinin ise TCK’nin

80/3 fikrasinda diizenlenen hal oldugunu belirtmistir.
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Yargitay 9. C.D.’nin 2013/18150 Esas, 2014/11788 Karar sayili ilaminda da
TCK 80/3. fikrada tanimli bulunan sucun olusabilmesi i¢in ara¢ hareketlerin zorunlu

olmadig1 vurgulanmistir.

Yine, Yargitay 8. C.D.’nin 2010/1440 Esas, 2010/5953 Karar sayili ilam ile
Yargitay 18. C.D.’nin 2019/7660 Esas, 2019/14136 Karar sayili ilamimda magdurun
iradesinin ara¢ hareketler ile kirilip goriiniiste riza elde edilmesi akabinde asil
hareketlerin yapilmasi, ara¢ hareketlerin asil hareketlerden 6nce veya en ge¢ asil
hareketlerle es zamanli yapilmasi gerektigi belirtilmis ve sugun olusumu i¢in arag

hareketlerin zorunlu oldugu vurgulanmistir.

TCK m. 80/3 hiikmii, onsekiz yasini doldurmamis ¢ocuklarin ticareti soz
konusu oldugunda, sugun ciddiyeti ve magdurun korunmaya muhtaclig1 nedeniyle,
birinci fikrada sayilan ara¢ hareketlerin (cebir, tehdit, baski, siddet, aldatma vb.)
varligim1 aramaz. Kanunkoyucu, ¢ocuklarin iradelerinin yetiskinlere gére daha kolay
sakatlanabilecegi ve magduriyetlerinin derinligi gbz Oniine alinarak, sugun olusmasi
icin sadece asil hareketlerin (temin, nakletme, barindirma vb.) somiirii amaciyla

gerceklestirilmesini yeterli kabul etmistir.

Kanunda sayilan arag¢ hareketler, magdurun iradesinde hukuka aykir1 bir etki
doguran baski olusturmasidir (Yenidiinya, 2007:188). Arac hareketler, insanin irade
serbestisini zorlayict bir etkiyle kisinin kararmi degistirmeye ydneliktir (Uziilmez,
2007:33).

Insan ticareti sugu, Yargitay kararlari, doktrin ve kanunun lafzindan
anlasilacag1 tlizere ara¢ hareketler ile asil hareketin icra edilmesi seklinde
gerceklesmektedir. Arag hareketler, asil hareketten Once veya aynmi anda
gerceklesebilmektedir. Ara¢ hareketler ile asil hedeflenen magdurun iradesini
bertaraf etmek ve asil hareketin gergeklesmesini kolaylastirmaktir. Bu kapsamda arag
hareket ile asil hareket arasinda bir nedensellik bagi da bulunmaktadir (Yenidiinya,

2007:39).

12

Palermo Protokol’in 3. maddesinde “...(@) “Insan ticareti”, kuvvet
kullanarak veya kuvvet kullanma tehdidi ile veya diger bir bicimde zorlama,
kacirma, hile, aldatma, niifuzu kétiiye kullanma, kisinin ¢aresizliginden yararlanma
veya bagskast iizerinde denetim yetkisi olan kisilerin rizasint kazanmak igin o kisiye

veya baskalarina kazang veya ¢ikar saglama yoluyla kisilerin istismar amagl temini,
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bir yerden bir yere tasinmasi, devredilmesi, barindrilmasi veya teslim alinmasi
anlamina gelir.” seklinde insan ticareti tanimindan yola ¢ikarak Protokol’e gore arag
hareketler “giic kullanma ve gii¢c kullanma tehdidi ile veya diger bir bicimde
zorlama, kag¢irma, hile, aldatma, niifuzu kotiiye kullanma, kisinin ¢aresizliginden
yararlanma veya baskast iizerinde denetim yetkisi olan kisilerin rizasimi kazanmak

i¢in o kigiye veya baskalarina kazang veya ¢ikar saglama” olarak kabul edilmistir.

Calismanin bundan sonraki kisminda TCK 80. maddede yer alan arag

hareketler tek tek irdelenecektir.

3.4.4.2.2. Tehdit, Baski, Cebir veya Siddet
Bu arag hareketlerin ortak yani kisi tizerinde zorlayici etkide bulunmasidir.

Tehdit, kisi iizerinde psikolojik etkide bulunarak irade serbestisinin ortadan

kaldirilmasina yonelik eylemdir (Cinar, 2002:63).

Cebir, “bir kimsenin isteginin aksine bir hareketi yapmaya veya yapmamaya
zorlanmasi” olarak tanimlanmaktadir. (Yilmaz, 2002:193, Koca, 2003:131). TCK
108. maddede diizenlenen cebir su¢unda Kanunkoyucu cebrin kisiye karsi maddi ya
da manevi bir kuvvet kullanma oldugunu kabul etmistir. Doktrinde yer alan kabule
gore, “cebir’in genel bir ifade oldugu, maddi cebirin “sidder”, manevi cebirin ise
“tehdit” oldugu belirtilmistir (Ersoy, 1973:114; Donmezer, 1983:61; Koca,
2003:131).

765 sayili miilga TCK’da yer alan maddi cebir ve manevi cebir ayrimi, 5237
sayili yeni TCK doneminde terk edilmistir. Bu baglamda, TCK’nin cebir sugunu
diizenleyen 108. maddesinden hareketle, insan ticareti su¢unda ara¢ hareket olan
cebir kavramindan, bir seyi yapmasi ya da yapmamasi veya kendinin yapmasina izin

vermesi adina bir kisiye kars1 zorlama kullanimi anlasilmalidir.

Cebir kavrami, kanunun sistematiginden yola ¢ikilarak siddet kavrami ile es
anlamda kullanildigi, bu nedenle de pekistirme olarak yer aldig: ifade edilmektedir
(Ozgeng, 2022:486; Yenidiinya, 2007:192). Buna karsilik cebrin tehdit ve siddetin
iist kavrami niteliginde oldugu ve tam karsiliginin zorlama oldugu da kabul

edilmistir (Kii¢iiktasdemir, 2011:50).

Kanaatimizce, kanunkoyucu, TCK 80. maddede cebir ve siddeti ayr1 arag

hareketler olarak sayarak, cebiri siddet seviyesine ulagsmayan fiziksel zorlama ile
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siirlandirma iradesini géstermistir. Bu nedenle, insan ticareti sugu baglaminda cebir,

magdurun iradesini kirmaya yonelik fiziksel zorlama seklinde anlagilmalidir.

Deginildigi {lizere doktrinde bazi yazarlar siddetin TCK m. 108'deki cebir
kavramu ile es anlamli oldugunu savunsa da, TCK 80. maddede her ikisi de ayri
sayildigindan, siddetin de cebirden daha yogun ve agir bir fiziksel baski ya da kuvvet

seklinde anlasilmasi1 gerektigi kanaatindeyiz.

Baski ise, tehdit disinda kalan ve magdurun iradesini etkileme giiciine sahip
bulunan her tiirlii harekettir (Yasar ve digerleri, 2014:2484). Magduru rahatsiz etmek
ya da bir isin yapilmasi igin ikna etmeye ¢alismak baski olarak nitelendirilmektedir

(Gokcan ve Artug, 2021:2718.).

Insan ticareti sugunun olusabilmesi i¢in magdurun iradesinin belirtilen
yontemlerle zorlanmasi, ortadan kaldirilmas: gerekmektedir. Magdurun karari
hukuka aykir1 yontemlerle etkilenmelidir. Bu yontemler magdurun iradesini belirli
bir yone itecek yeterlilikte ve elverislilikte olmalidir. Cebir, tehdit, siddet veya baski
ara¢ hareketi ile kisinin iradesi bertaraf edilmelidir. Yine bu ara¢ hareketler
magdurun bizatihi kendisine yoneltilebilecegi gibi magdurun iradesini etkileyecek

sekilde tigiincii kisilere de yoneltilmesi miimkiindiir.

3.4.4.2.3. Niifuzu Koétiiye Kullanma

Niifuz, bir kimsenin bagkalarma soziinii gecirme ve diledigini yaptirma

giictidiir (Y1lmaz, 2002:925).

Insan ticareti sugu agisindan, niifuzu kotiiye kullanma arag hareketi magdur
lizerinde s6z gecirme yetkisi ve giicli bulunan kimse tarafindan icra edilmelidir
(Koca, 2003:153). Bu kapsamda fail, herhangi bir akrabalik iliskisinden, gorevden,
hizmetten, gelenek ve goreneklerden, ayn1 yerde yasamaktan dolayr magdur lizerinde
niifuz sahibi olabilir (Onder, 1994:475; Yenidiinya, 2007:194-195). Niifuz icrasi
konusunda Yargitay 5. C.D.’nin 12/05/1982 tarih 1982/1397 Esas, 1982/1663 Karar

say1l1 ilaminda niifuz icrasini kisinin, aile, sdzlesmesel veya diger baglarla kazandig1

52



hak ve yetkileri kullanarak etki etmesi olarak tanimlamis, bu noktada doktrinde

yapilan tanimlamalar1 kapsayamayacak kadar dar bir goriis benimsemistir'’.

Niifuz sahibi olan kisi, magduru etki altina alacak, onu ikna edebilecek,
sozlnii gegirebilecek kimsedir. Ancak niifuz kavrami, otorite kavramini da
icermektedir (Kocasakal, 2003:64). Bu kapsamda niifuz sahibi kisi, magdurun
iradesini yonlendirecek sekilde giiciinii ve etkisini kotiiye kullanarak magdurun riza

gostermesini saglayacaktir.

Bu kapsamda; magdur iizerinde etkiye sahip failin niifuzunu kotiye
kullanmak suretiyle, kanunda yer alan amaclara ulagmak adina magdurun iilkeye
sokulmasini, iilke disina ¢ikarilmasini, tedarik edilmesini, kagirilmasini, bir yerden
baska bir yere gotiiriilmesini veya sevk edilmesini ya da barindirilmasini saglamasi

halinde TCK 80. maddede tanimlanan su¢ olusacaktir.

3.4.4.2.4. Kandirmak

Palermo Protokoliinde esas olarak “hile ve aldatma” seklinde yer edinen arag
hareket TCK’da kandirmak olarak yer almaktadir. Kandirma eylemi igerisinde, hile,

aldatma ve hataya sevk etme bulunmaktadir (Yasar ve digerleri, 2014:2485).

Yargitay igtihatlarinda hilenin basit bir yalandan ibaret olamayacagi, belirli
Olclide agir, yogun, ustaca ve aldatmaya elverisli olmasi1 gerektigi ve magdurun
denetleme imkanini ortadan kaldirmasi gerektigi belirtilmis ve hileyi maddi olmayan
yollarla karsisindakini aldatan, hataya diisiiren, diizen, dolap, oyun, entrika ve bunun

gibi her tiirlii eylem olarak kabul etmistir',

Yargitay 5. C.D.’nin 16/12/1998 tarih 1998/4093 Esas, 1998/4861 sayil
ilaminda ise, “hilenin, sucun kurbanmini eylem hakkinda hataya diisiirerek kagirma
veya altkoymayr miimkiin kilan veya kolaylastiran her tiirlii iddia, entrika veya desise

biciminde tanimlanmig olmasi...” seklinde hiikmii ile hilenin tanimi yapilmstir.

Doktrinde ise hile ile ilgili; “olaylara iliskin yalan agiklamalarin ve sarf

edilen sozlerin dogrulugunu kuvvetlendirecek ve boylece muhatabin inceleme

17« . "niifuz icrast", samgn aile, sézlesme ve diger baglarla elde ettigi diger hak ve yetkilerden

yararlanmak suretiyle, magdur iizerinde etki yapmasidir. Ana babanin kizi, kocanin karis1 {izerinde
niifuz sahibi oldugundan siiphe yoktur.”

18 Bkz: Yargitay Ceza Genel Kurulunun 07/05/2019 tarihli ve 2017/13-4 Esas, 2019/383 Karar sayih
ilamu.
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egilimini etkileyebilecek yogunluk ve giicte olmasi, bu bakimdan gerektiginde
birtakim dis hareketler ekleyerek veya béylece var olan hdlden ve kosullardan
vararlanarak, almayacagi bir karari bir kimseye verdirtmek suretiyle onu aldatmast,
bu suretle baskasimin zihin, fikir ve eylemlerinde bir hata meydana getirmesi”
(Donmezer, 2004:453); “hile, oyun, aldatma, diizen demektir. Objektif olarak hataya

diigtiriicii ve bagkasinin tasavvuru tizerinde etki dogurucu her davranis hiledir.’

(Centel ve digerleri, 2011:456) bi¢ciminde tanimlamalara yer verilmistir.

Insan ticareti sugunun olusmasi icin kandirma seklinde gerceklesecek olan
ara¢ hareketin, magduru kandirict nitelikte ve elverislilikte bulunmasi gerekmektedir.
Bu kapsamda failin, magduru yaniltacak sekilde eylemini gergeklestirmesi, bu
eylemin basit bir yalandan ibaret olmamasi ve bu nedenle de esasen planli olmasi

gerekmektedir.

Insan ticareti sugu, giiniimiizde c¢ogunlukla teknolojik gelismelerin de
getirdigi etki ile sanal ortamlarda yapilan ilanlar ile magdurlarin kandirilmasi
seklinde gerceklesmektedir. Bu sebeple kandirma arag hareketi insan ticareti sugunda
failin en ¢ok kullandig1 arag hareketlerden biridir. Zira bireylerin daha iyi imkéanlarda
yasama, ylksek refah seviyesinde yasama, egitim alma, evlenme, is bulma/kurma,
seyahat etme gibi istek ve iradeleri suc failleri tarafindan verilen ilanlar ya da direkt
etkilesimler ile fesada ugratilmaktadir. Kaynak iilkedeki magdurlar kandirilmak

suretiyle insan ticareti suguna konu olmaktadir.

Yargitay 8. C.D.’nin 2010/11504 Esas, 2010/12720 Karar sayili ilaminda
kandirmak eylemi iizerinde durulmus ve failin eylemini magdurun iradesini

etkileyecek nitelikte, basit olmayan sekilde ger¢eklesmesini zorunlu kllml$tlr19.

Ayni yonde kabul Yargitay 8. C.D.’nin 2010/1440 Esas, 2010/5953 Karar
say1l1 ilaminda mevcut olup kandirma arag¢ hareketinin olusumunda magdurun sosyal

durumu, gittigi iilkeye daha once giris ¢ikis yapip yapmadigi gibi hususlar her olay

19« . Somut olayda kandurma fiilinin gerceklestigi séylenemez. Samgin magdurlardan F. takma adli

R.M. ile once gayri resmi daha sonra resmi olarak evlendigi, magdurun iilkesindeki ekonomik
sorunlar nedeniyle iilkemize bir ¢ok kez gelerek farkh illerde fuhus yaptigi 2004 yiulinda sanikla
tamistiktan sonra onunla birlikte yasamaya basladigi ve Yozgat ilinde fuhusa devam ettigi, sanigin
kendisine miisteri bulmaya aracilik ettigi, magdure Aygiin takma isimli A. H.'min ise samgin esinin kiz
kardesi olup olay tarihinden oncede Yozgat'a bir kag kez gelerek kendi istegi ile fuhus yaptiginin
anlasilmast karsisinda, kandirma unsurunun gerceklesmedigi gibi, c¢aresizliginden yararlamilarak
rizasimin elde edildigi de sdylenemeyeceginden samgin atili suglardan beraatine hiikmedilmesi
gerektigi gozetilmeden mahkumiyetine karar verilmesi" ...bozmay: gerektirmistir.”
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Ozelinde irdelenmektedir. Gergekten de bahsi gecen kararda vurgulandig: iizere,
magdurun hedef iilkede fail diginda kalabilecegi bir yakini olmasina ragmen fail ile
kalmay1 tercih etmesi ve hedef lilkeye daha 6nce birgok kez girip ¢ikmasi durumunda
kandirmak ya da c¢aresizlikten faydalanmak seklinde ara¢ hareketin gergeklesip
gerceklesmedigi siiphelidir.

Doktrinde de, Yargitay ile paralel bicimde hilenin her somut olaya ve
muhataba gore ayrica degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmistir (Ozbek ve digerleri,
2022:727; Centel ve digerleri, 2011:462). Esasen, hangi davraniglarin hile olarak
nitelendirilmesi gerektigi hususunda genel bir kriter belirlemek gii¢ olsa da; somut
olayin ozelligi, magdurun durumu, magdurun failce gergeklestirilen fiil ile olan
iligkisi, gizlenen durum, sifat veya belge varsa bunlarin nitelikleri ayr1 ayri

degerlendirilmelidir.

Ayrica, Yargitay 8. C.D.’nin 11/06/2007 tarih ve 2007/4540 Esas, 2007/4618
Karar sayih ilami® gibi bircok ilaminda insan ticareti sucunda magdurlarin
genellikle baska iilkelerde istihdam olanaginin mevcudiyetine inanarak somiirtildiigii

vurgulanmistir.

3.4.4.2.5. Kisiler Uzerindeki Denetim Olanaklarindan Yararlanmak

Palermo Protokoliinde yer alan “baskasi iizerinde denetim yetkisi olan
kisilerin rizasini kazanmak icin o kisiye veya baskalarina kazang veya ¢ikar saglama
yoluyla” arag hareketine TCK’da yer verilmedigine yukarida deginilmisti. Bu arag
hareket yerine TCK’da “kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan yararlanmak”
seklinde bir ara¢ hareket ongoriilmiis, ancak bu arac hareket Protokolde yer alan arag
hareketin karsilig1 olamamstir. Protokol’de yer alan ara¢ hareket, magdurun velisi,
vasisi ya da magdur lizerinde denetim ve gozetim yetkisinde bulunan kimselerin
rizasinin menfaat karsiliginda saglanmasidir. TCK’da yer alan ara¢ hareket ile
kastedilen ise, ast-iist, amir-memur, zabita-esnaf, miifettis-memur arasindaki iligki
gibi denetleyen ile denetlenen arasindaki iliskidir (Ozbek ve digerleri, 2022:98).

Kanaatimizce, bu hususun kanunkoyucu tarafindan diizeltilmesi gerekmektedir.

2O “Ukrayna uyruklu magdure O. N.'mn gazetede as¢i arandigina iliskin ilan verilmesi iizerine

kurdugu irtibat nedeniyle Istanbul'a geldigi ve santk M.'mn ilam veren kisiye 1700 dolar vererek
magdureyi alip Nevsehir iline getirdigi ve sanik Y. ile birlikte cebir, siddet, tehdit, hile ile fuhusa
yénelttiklerinin anlasiimast karsisinda...”

55



“Kigiler tiizerinde denetim olanaklarindan yararlanma” ara¢ hareketi ile
“niifuzun kotiiye kullanilmasi” ara¢ hareketinde iliski bulunsa da genel olarak ailesel
iliskilerde daha ¢ok niifuzun kétiiye kullanilmasinin s6z konusu oldugu sdylenebilir.
Niifuz sahibi kisinin magdur iizerinde denetim yetkisi oldugu, ancak denetim
olanagina sahip kisinin her hal ve sartta niifuz sahibi oldugunun kabul edilemeyecegi
gercektir (Koca, 2003:154). Omegin, cocugun gecici olarak komsuya birakilmasi
durumunda bir denetim yetkisinin bulundugu, yine yabancilar subesinde c¢alisan
kolluk memurunun yabanci iizerinde denetim yetkisinin bulundugu ve hatta yurtta
kalma siiresi dolmus birisine goz yummast karsiliginda organlarindan birini
aldirmast durumunda ise bu olanaktan yararlanmasimin s6z konusu oldugu

sOylenebilir (Yasar ve digerleri, 2014:2485-2486).

Denetim yetkisinin gdzetim anlamindaki kontrolii de igerdigi kabul edilmistir
(Kurt, 2016:194). Bu kapsamda 6rnegin, bir kolluk gérevlisinin yabanci bir sahsin
kacak olarak iilkede ¢alistigini tespit etmesi akabinde, bu mevzuata aykiri durumu
diizeltmesi karsiliginda magdurun ¢iplak fotograflarinin ya da goriintiilerinin
cekilmesi i¢in pornografi sitesi isletmecisine gonderilmesi seklinde gerceklesen
olayda denetim olanaklarindan yararlanmak ara¢ hareketi bulunmaktadir (Tezcan ve

digerleri, 2022:121).

3.4.4.2.6. Kisilerin Caresizliklerinden Yararlanmak

Kisilerin ¢aresizliginden yararlanma, muhta¢ durumda bulunan kisilerin bu
ithtiyaclarindan yararlanarak somiiriilmesidir (Koca, 2003:154). Yiksek yargi
kararlarinda insan ticareti sucunda yer alan c¢aresizlikten, yeme, icme, barinma,
seyahat gibi hayatin devami i¢in bulunmasi zorunlu olan konularda magdurun
iistesinden gelemeyecegi bir muhtaclik durumunun olmasinin anlasildigini ifade
edilmistir.

Palermo  Protokoliine hazirlhik esnasinda  kisilerin  caresizliginden
yararlanmanin, “kisinin bu ¢aresizligin kétiiye kullanilmasina boyun egmek diginda

hi¢bir ger¢ek ya da kabul edilebilir seceneginin bulunmamast durumu” olarak
belirtilmistir (Bayraktar ve digerleri, 2016:194-195, Kurt, 2016:194-195).

2! Bkz: Gaziantep B.A.M. 17. C.D.’nin 2019/1021 Esas, 2019/566 Karar sayili ilami
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Magdurun i¢inde bulundugu caresizlik, sosyal, ekonomik, ailevi nedenlerden
kaynaklanabilecegi  gibi, magdurun fiziksel ve zihinsel engelinden de
kaynaklanabilir. Yine magdurun bu zor duruma kendi hatasi ile girmis olmasinin da
sugun olusumuna bir etkisi bulunmamaktadir (Yenidiinya, 2009:111). Bu noktada
kanaatimizce, somut olayda magdurun 6zel durumu ve olayin olusu nazara alinarak

caresizlik hususu degerlendirilmelidir.

TCK 80/1. maddesinde, “kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan veya
caresizliklerinden yararlanarak rizalarim elde etmek suretiyle” sugun igslenmesinden
bahsedilmektedir. Burada yer alan ‘“7iza” yalnizca denetim olanaklarindan ve
caresizlikten yararlanarak elde edilen bir riza olup, tehdit, baski gibi diger arag
hareketler ile elde edilen riza olmadig: belirtilmelidir. Burada yer alan riza elbette
magdurun hiir iradesine dayali bir riza olmayip, fail tarafindan magdurun iradesi
fesada ugratilarak elde edilmis bir rizadir (Yasar ve digerleri, 2014:2486; Kocasakal,
2003:66).

Yargitay 8. C.D.’nin 2011/10424 Esas, 2012/21505 Karar sayili ilaminda
magdurun ¢ocugunun tedavi masraflarini karsilamak amaciyla paraya ihtiyaci olmasi

durumunu ¢aresizlik olarak kabul etmistir.

Yargitay 8. C.D.’nin 2009/3498 Esas, 2009/6704 Karar sayili ilami ile®” de
yasa degisikliginden once sugun “fuhus yapmak amaciyla” iglenmesi su¢ taniminda
yer almadigindan insan ticareti sugunun sug¢ tarihi itibariyle olugsmayacag kabul

edilmis, ancak olayda magdurun caresizliginden faydalanildig: agikca belirtilmistir.

3.4.4.2.7. Sucu Olusturan Asil Hareketler

TCK’nin 80. maddesinde asil veya ama¢ hareket olarak adlandirilan
hareketler “kisileri iilkeye sokan, iilke disina ¢ikaran, tedarik eden, kagiran bir
verden baska bir yere gotiiren veya sevk eden ya da barindiran” seklinde

belirtilmistir. Fail tarafindan yukarida deginilen ara¢ hareketler ile magdurun iradesi

22 “Fuhus yaptirmak maksadiyla insan ticareti su¢unun 19.12.2006 tarihinde yiiriirlige giren 5560

sayult Yasanin 3. maddesiyle 5237 sayili TCK'min 80. maddesi kapsamina alindigr ve 30.11.2005 olan
sug tarihine gore uygulanmasi olanaksiz olmakla, ailesiyle yasadigi sorunlar nedeniyle evden kagan
yast kiiciik magdureyi c¢aresizliginden faydalanarak baskalaryla fuhus yaptirmak maksadiyla
akrabalart ile beraber kaldiklar: eve gotiiriip burada zor kullanmak suretiyle barmmdirip fuhus
yapmast i¢in baski ve cebir kullanarak hiirriyetinden yoksun birakan sanik hakkinda fuhus yaptirmak
ve hiirriyetinden yoksun kilmak suclarindan kurulan hiikiimde bir isabetsizlik goriilmediginden
teblignamedeki bozma diisiincesine katthimnmamistir.”
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ortadan kaldirilarak ya da magdurun goriiniiste rizasi elde edilerek kanuni tanimda
yer alan amaglara ulasmak adina asil hareketlerin gerceklestirilmesi suretiyle insan

ticareti sucu islenmektedir.

Ulkeye sokma, iilke disina ¢ikarma, tedarik etme, kagirma, bir yerden baska
bir yere gotiirme veya sevk etme ya da barindirma bi¢iminde gergeklesen asil
hareketler esasen aracilik faaliyetidir. Hiikiim ile cezalandirilmak istenen insanin
esya gibi alim satima konu olmasini saglayacak sekilde iilkeye sokmak, iilke disina
cikarmak, tedarik etmek, kacirmak, bir yerden bagka bir yere gotiirmek ya da sevk
etmek yahut barindirmaktir. Kisinin ticari bir meta olarak, alim satim seklinde

istismart Onlenmek istenmektedir.

Palermo Protokoliinde ise asil hareketler “femin etmek, bir yerden bir yere
tasimak, devretmek, barindirmak veya teslim almak” seklinde kabul edilmistir. Bu
noktada TCK 80. madde ile Protokol arasinda farklar bulunsa da bu iki diizenleme
genel olarak birbiriyle uyumludur. TCK’da asil hareketler “iilkeye sokmak, iilke
disina ¢ikarmak, tedarik etmek, kagirmak, bir yerden baska bir yere gotiirmek veya
sevk etmek ya da barindirmak’tir. Bu kapsamda TCK’da belirtilen asil hareketler
daha fazla ve daha kapsamlidir. Protokolde “ka¢irmak” arag hareket olarak
belirlenmisken TCK’da asil hareketler arasindadir. “Sevk etmek, iilkeye sokmak, iilke
disina ¢ikarmak” Protokolde yer almazken, TCK’da yer almaktadir. Protokolde
“devretmek, teslim almak” seklinde asil hareketler bulunmasina ragmen bunlara
TCK’da yer verilmemistir. Bu hareketlere yer verilmemesi TCK’nin eksikligidir ve
bu hareketleri karsilayan bir hareket de belirtilmemistir. Insan ticareti sucunda teslim
almak, devretmek hareketleri en ¢ok kullanilan hareketlerdir. Buna ragmen TCK’da

bu hareketlerin sugun maddi unsurlar1 arasinda yer almamasi eksikliktir.

Failin, magdurun iradesini ara¢ hareketler ile ele gecirmeden yalnizca amag
hareketleri gerceklestirmesi halinde insan ticareti sugundan s6z edilemez. Bu husus

Yargitay tarafindan da benimsenmistir.

2 Yargitay 8. C.D'nin 2008/17969 Esas, 2010/12928 Karar sayili ilami: “insan ticareti sucuna
tesebbiis sucuna iliskin olarak tiim dosya kapsamina gore, saniklarin fuhus maksadiyla yurt disindan
kadin tedarik etmeye ¢alismast eyleminin TCK 'nin 80. maddesinde belirtilen arag fiilleri icermemesi
nedeniyle ... insan ticareti su¢una tesebbiis sucuna iligkin saniklar hakkinda verilen beraat karart usul
ve yasaya uygun bulundugundan hiikmiin onanmasina karar verilmistir.”
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Insan ticareti sugu, amag hareketler agisindan secimlik hareketli sugtur. Failin
amag¢ hareketlerden yalnizca birini gergeklestirmesi durumunda sug¢ olusacaktir.
Ancak fail ama¢ hareketlerden birden fazlasin1 gergeklestiriyorsa, sugun
nitelemesinde bir degisiklik olmamakla birlikte TCK 61. madde kapsaminda cezanin
belirlenmesinde hakim takdiren ve tesdiden cezanin alt sinirindan uzaklasabilecektir.
Ayni olayda, istirak iradesinin bulunmasi ve ara¢ hareketlerin de en az birinin
gerceklestirilmis olmasi sartiyla amag¢ hareketlerin farkli failler tarafindan
gergeklestirilmesi durumunda her birinin sugtan sorumlu oldugu kabul edilmelidir.
Omegin; bir failin tedarik ettigi magduru, diger failin iilkeye sokmasi ya da
¢ikarmasi ve baska failin de barindirmasi durumunda her bir fail suctan ayr1 ayri

sorumlu olacak ve cezalandirilacaktir (Staberock, 2003’ten aktaran: Yenidiinya,

2009:111).

Sucun kanuni tanimi basghg altinda deginildigi tizere 5560 sayili Yasa ile
madde metnine sugun sinir asan Ozelligi dikkate alinarak, “kisileri iilkeye sokma,
tilke disina ¢ikarma” amag hareketleri eklenmistir. Bu kapsamda yasanin yiiriirliige
girdigi 19.12.2006 tarihinden Once islenen “kisileri iilkeye sokma, iilke disina
¢tkarma” eylemleri, yasa metninde Onceden yer alan “bir yerden baska bir yere
gitme, sevk etme” hareketi olarak degerlendirilebilecektir (Manav, 2010:243-244).
Ancak degisiklik ile yalnizca birinci fikrada yer alan magdur yetigkinler iizerinde
gerceklestirilen sucta ekleme yapilmistir. TCK 80/3.maddesinde yer alan magdur
cocuklara yonelik insan ticareti suguna “kigileri tilkeye sokma, iilke disina ¢ikarma”
amac hareketleri eklenmemistir. Diizenleme bu sekilde de olsa, “bir yerden baska
bir yere gotiirmek” amac¢ hareketi “kisileri iilkeye sokma, iilke disina ¢ikarma”
hareketini de kapsadigindan, ¢ocuklara yonelik insan ticareti sugu iilkeye sokma
ve/veya lilkeden ¢ikarma seklinde de islenecegi kabul edilmelidir. Zira; sug ile
korunan hukuki deger ve sugun niteligi uyarinca bu kabul daha evrensel ve daha
korumaci olacaktir. Kanaatimizce, kanunkoyucu tarafindan birinci fikraya ekleme
yapilip iicilincii fikraya ekleme yapilmamasi bilingli bir tercihten ziyade maalesef

dikkatsizliktir.

Sucun kanuni taniminda yer alan amag¢ hareketler asagida tek tek

irdelenecektir.
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3.4.4.2.8. Ulkeye Sokmak veya Ulke Disina Cikarmak

Ulkeye sokmak veya iilkeden ¢ikarmak seklindeki amag hareketi agiklamak
i¢cin Oncelikle “zilke” kavraminin ne oldugu lizerinde durmak gerekmektedir. Devletin
ilkesi, cografi ag¢idan kara, hava ve deniz iilkesi olmak tizere ii¢ kisimdan meydana
gelmektedir (Pazarci, 2004:143; Toluner, 1996:31). Ulkeden anlasilmasi gereken

devletin egemenligine tabi kilinmis olan yeryiizii par¢asidir.

TCK'nin 8. maddesi, Tiirk Ceza Kanununun yer bakimindan uygulama
alanimi belirlerken, tlilkeyi hem ger¢cek hem de farazi anlamda tanimlamaktadir.
Maddenin metninde gecen “Tiirk kara ve hava sahalar ile Tiirk karasulart” kismi,
gercek anlamda iilkeyi ifade eden temel cografi unsurlardir. Ancak Kanun koyucu,
bu hiikkmiin devaminda 8. maddenin 2. fikrasinda “Tiirk kara ve hava sahalart ile
Tiirk karasularinda, acik denizde ve bunun tizerindeki hava sahasinda, Tiirk deniz ve
hava araglarinda veya bu araglarla, Tiirk deniz ve hava savas ara¢larinda veya bu
araglarla, Tiirkiye'nin kit’a sahanliginda veya miinhasir ekonomik bolgesinde tesis
edilmis sabit platformlarda veya bunlara karsi islendiginde su¢ Tiirkiye'de islenmis
sayulwr.” ifadesi ile farazi (varsayimsal) anlamda iilkeyi tanimlayan unsurlara da yer
vermistir. Bu diizenleme ile uluslararas1 hukukun tanidig1 yetki alanlar, Tiirk ceza

kanununun uygulama alanina dahil edilmistir.

Farazi anlamda {ilke, devletin tam egemenlik yetkilerine sahip olmadigi,
yalnizca yargilama yetkisi gibi bir takim yetkilere sahip oldugu kavrami ifade
etmektedir (Bayraktar ve digerleri, 2016:199). Farazi anlamda iilke, agik denizlerde
bunlarin iizerinde yer alan hava sahalarinda devletin ticaret gemileri ve sivil
ucaklarmi, ayrica nerede bulunursa bulunsun devletin savas gemileri ve askeri

ucaklarini igermektedir (Demirbas, 2009:140).

Insan ticareti sugunda yer alan iilke ifadesinden gergek anlamda iilkenin
anlasilmas1 gerekmektedir (Yenidiinya, 2003:203; Kurt, 2016:200). Bu kapsamda,
failin magduru Tiirk kara, deniz ve hava sahasmma sokmasi durumunda sug

olusmaktadir.

Bu baglamda, maddede belirtilen amagclarla ara¢ hareketleri gergeklestirerek
bir kimsenin Tiirkiye’nin siyasi sinirlarindan igeri sokulmasi ya da disar ¢ikarilmasi

durumunda su¢ olusacaktir. Bunun icin iilkeye giris ¢ikisin yasal ya da yasadisi
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olmasi veya lilkeye sokulan yahut ¢ikarilan kisinin yabanci ya da Tiirk vatandasi

olmasi yahut vatansiz olmasinin 6nemi yoktur (Gokcan ve Artug, 2021:2724.).

TCK’ya 5560 sayili Kanun ile bu asil hareket eklenmistir. Ancak daha once
deginildigi tlizere bu asil fiil ¢ocuklarin magduru oldugu sug¢ icin 6zel diizenlenen
TCK 80/3 maddesine eklenmemistir. Ancak “bir yerden baska bir yere gotiirmek”
amag¢ hareketi “lilkeye sokmak veya iilke disina ¢ikarmak” amag¢ hareketini
kapsadigindan bu hususu eksiklik olarak gérmek miimkiin degildir. Daha 6nce de
izah edildigi iizere bu eklemenin yapilmamasi dikkatsizlik ve unutkanlik sonucudur.

Ancak, kanunilik ilkesi geregi madde metninin yeniden diizenlenmesi isabetli

olacaktir.

3.4.4.2.9. Tedarik Etmek

Tedarik etme, arastirip bulma, tespit etme, saglama, elde etme, hazir
bulundurma, temin etme gibi anlamlara gelmektedir (Koca, 2003:245; Piiskiilliioglu,
2007:1675). Insan ticareti sucu acisinda tedarik etmek ise, maddede yer alan
amaglara yonelik olarak, arac hareketlerin icrasi ile magdurlarin arastirilip tespiti ile
bu suretle teminini ifade etmektedir (Yenidiinya, 2007:205; Koca, 2003:155;
Degirmenci, 2006:83; Donmezer, 1983:376).

Ornegin, failin ihtiyaci olan kimselere organimi vermesi igin ¢aresizliginden
yararlandig1 magduru bulup tespit etmesi durumunda tedarik etme s6z konusudur.
Insan ticareti sucu, “tedarik etme” amag hareketi ile islenmesi durumunda tedarik
etme fiilinin gerceklesmesi 1ile su¢ tamamlanmakta olup fiilin siirekliligi
aranmadigindan, su¢ ani sug¢ niteligine biirlinmektedir (Yasar ve digerleri,

2014:2489).

Yargitay 8. C.D.’nin 11/06/2007 tarih ve 2007/4540 Esas, 2007/4618 Karar
sayili ilaminda gazeteye verilen as¢1 arandiina dair ilan sonucu magdurun tespit

edilmesi durumunu tedarik olarak kabul etmistir.

3.4.4.2.10. Kagirmak

Kacirmak, zor kullanarak gotiirmek anlamina gelmektedir (Piiskiilliioglu,
2007:969). Magdurun rizast bulunmaksizin, kendi egemenlik alanindan g¢ikarilip
failin egemenlik alanina dahil edilecek baska bir yere gotiiriilmesi olarak da

tamimlanmaktadir (Evik, 2007:408; Manav, 2010:245).
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Kagirmak, genelde zor kullanmak suretiyle gergeklesmekte ve bu nedenle
icrai bir hareketi kapsamaktadir. Eylem zor kullanma igerdiginden, magdurun higbir
surette rizast bulunmamaktadir. Magdurun rizasmin varligt ya da rizasinin
sakatlandigr durumlarda kagirmak amac hareket degil, bir yerden baska bir yere

gotiirmek seklindeki hareket mevcuttur.

Kacirmak amag hareketi yoniinden insan ticareti sugu, kesintisiz (miitemadi)
suc¢ niteligindedir. Zira magdurun kanunda yer alan amaglarla zor kullanilmak
suretiyle kagirilmasi durumunda su¢ tamamlanmakla birlikte sona ermemekte ve

magdurun dzgiirliigiine kavusmasi ania kadar devam etmektedir (Ozbek, 2008:185).

“Kac¢irmak” seklinde hareket TCK’da amag hareket, Protokol’de ise arag
hareket olarak belirlenmistir. Kagirmak, magdurun rizasmna aykiri sekilde zor
kullanma suretiyle baska bir yere gotiriilmesidir. Fiilin tanimlamasindan yola
cikildiginda, magdurun iradesini kirict etkiye sahip ara¢ hareketler arasinda yer

almasi1 kanaatimizce daha uygundur.

3.4.4.2.11. Bir Yerden Baska Bir Yere Gotiirmek

Insan ticareti sucunun asil hareketlerinden biri olan bu secimlik harekette, fail
ya da fail adina hareket eden bagka bir kimsenin magduru bir yerden baska bir yere

gotiirmesi s6z konusudur (Yenidiinya, 2007:207).

Yukarida deginildigi iizere bu se¢imlik hareket Protokol’de de yer
almaktadir. Ancak TCK’da 5560 Sayil1 Kanun ile 2006 yilinda yapilan degisiklik ile
“kisileri tilkeye sokma ve iilke disina ¢ikarma” se¢imlik hareketi eklendiginden, “bir
verden baska bir yere gotiirme” seklinde tezahiir edilen hareket yoniinden,
magdurun tilke icerisinde taginmasi ve naklinin anlagilmas: gerekmektedir (Bayraktar

ve digerleri, 2016:205).

Sugun tamamlanma an1 noktasinda doktrinde farkli goriisler yer almaktadir.
Yenidiinya’ya gore; sucun tamamlanmasi icin failin magduru gotiirmek istedigi yere
ulagtirmasi gerekmektedir (Yenidiinya, 2009:116). Koca’ya gore ise; gotiiriilmek
istenen yere gidilmis olmasi gerekmemektedir (Koca, 2003:156).

Kanaatimizce, sugun olugsmasi i¢in magdurun bagka bir yere ulastirilmasi
gerekmektedir. Zira kanundaki ifade “bir yerden baska bir yere gétiirmek veya sevk

etmek” seklindedir. Asagida ayrintisiyla agiklanacagi tizere sevk etmek ve gotiirmek
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farkli anlamlart igermektedir. Sevk etme, en basit haliyle gondermek seklinde
gerceklesir. Kanunun, ayni anlami igeren iki eylemi kullanmis olmast mantiksal hata
olarak goriileceginden ve kelimelerin anlamlar1 ac¢isindan degerlendirme
yapildiginda, “bir yerden baska bir yere gotirmek” seklindeki hareketin
tamamlanmasi i¢in magdurun gidilecek yere ulastirilmast gerekmektedir. Aksi
durumda, magdurun gidecegi yere yola ¢ikarilip da ulasamamasi durumunda, sug

tesebbiis asamasinda kalmis olacaktir.

Insan ticaretine konu edilen magdur kimseye karsi zor kullanma ile bir
yerden bir yere gotiiriilmesi durumunda “ka¢irmak” amag hareketinin mi oldugu
yoksa hem ara¢ hem amag hareketlerin tamamlanarak sugun olustugunun mu kabulii
gerekecegi hususunu tartismak gerekmektedir. Yukarida deginildigi {zere
“kacirmak” hareketi kisinin rizasina aykin sekilde, zor kullanarak bir yerden baska
bir yere gotiiriilmesi seklinde gerceklesmektedir. Bir kimsenin “zorla ¢alistirmak,
hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak, esarete tabi kilmak, viicut organlarinin verilmesini
saglamak” maksatlariyla “tehdit, baski, cebir, siddet uygulamak” arag hareketleri ile
“bir yerden baska bir yere gotiiriilmesi” (amag¢ hareket) durumunda insan ticareti
sucu olusacaktir. Bu anlatimda yer alan ara¢ ve amag hareketlerin birlesimi esasinda
“ka¢irmak” hareketidir. Bu kabulde, su¢un olusmasi igin failin kanunda yer alan
diger ara¢ hareketlerden “niifuzu kotiive kullanmak, kandirmak, kisiler iizerindeki
denetim olanaklarindan veya caresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etmek”
suretiyle “kacirmak” amag¢ hareketini gerceklestirmesi gerekmektedir. Ancak
kagirmak hareketinin bu arag¢ hareketler ile islenmesi miimkiin degildir. Her seyden
once kacirmak riza hilafina gerceklesen bir eylemdir. Bir kimseyi kandirarak, kisi
tizerindeki denetim olanaklarindan faydalanarak, caresizliginden yararlanarak ya da
niifuzu koétiiye kullanarak rizasini elde ederek kagirmak s6z konusu olamayacaktir.
Boylesi bir durumda “kagirmak” amag hareketiyle islenebilecek bir ara¢ hareket
olamayacagindan —cebir, tehdit, siddet, baski kacirmak eyleminin 06ziinde var
oldugundan- sugun olusmayacag akla gelebilecektir. Bu nedenle, Protokole ve sugun
niteligine, islenis bi¢imine, korunan degerlere uygun olacak sekilde “kacirmak”
hareketinin kanunda arag hareket olarak revize edilmesi kanaatimizce uygun
olacaktir. Bu durum, zor kullanma suretiyle “bir yerden baska bir yere gotiirmek”
amag hareketi ile islenen sucla karigikligi onleyecektir. Zira suglarin tipikliklerinde

birbirine yakin anlamda fiillerin bulunmasi, hangi davranisin sugun kanuni tipindeki
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hangi hareketi olusturacagr hususunda belirsizlik yaratarak kanunilik ilkesini
zedelemektedir (Yetkin, 2024:158).

3.4.4.2.12. Sevk Etmek

Sevk etme, magdurun yaninda fail olmaksizin, magdurun bulundugu yerden
baska bir yere yollanmasi, gonderilmesi, yoOnetilmesidir (Manav, 2010:246). Bu
kapsamda sevk etme, yalniz olarak ya da fail tarafindan belirlenen araglarla
magdurun bulundugu yerden baska bir yere gonderilmesi olarak agiklanabilir
(Gokcan ve Artug, 2021:2726). Sevk etmek, bir baskasi araciligiyla gondermeyi,
yollamay1 ifade etmektedir (Parlar ve Kizilkaya, 2018:37).

Bu se¢imlik hareket yoniinden sucun tamamlanma ani, failin magduru
gonderdigi andir. Bu nedenle, magdurun gonderilmek istenen yere ulasip
ulagsmamasinin hareketin gerceklesmesi bakimindan bir 6nemi yoktur (Manav,
2010:246; Yenidinya, 2009:117; Artuk ve digerleri, 2014:2792). Bu noktada “sevk
etmek” hareketi “bir yerden baska bir yere gétirmek” hareketinden de

ayrilmaktadir.

Ayrica “sevk etmek” seklinde gerceklesen amag hareket, “bir yerden baska
bir yere gotiirme” amac hareketinden farkli olarak, tilke sinirlar1 icinde ya da disinda

gerceklesebilmektedir (Bayraktar ve digerleri, 2016:207).

Sevk etmek seklindeki harekete Protokolde yer verilmemistir. Protokol
“transfer, transfert” biciminde “aktarma, devretme” hareketini benimsemis, ancak
bu husus TCK’ya “sevk etmek” bigiminde yansimistir (Kocasakal, 2003:68).
Kanaatimizce bu durum, kanun koyucu tarafindan yanlis terim se¢iminden kaynakli
bir ifadeden kaynaklanmaktadir (ayn1 yonde Kocasakal, 2003:68). Bu hatali terim
seciminin yani sira “devretme, teslim alma” seklinde insan ticareti sugunun
kolaylikla gergeklesebilecegi hareketlerin kanunda yer almamasi da biiyiik bir
eksikliktir.

3.4.4.2.13. Barindirmak

Barindirmak, kisinin hayatin1  siirdiirebilmesi adma gerekli sartlarin
olusturulmasi, kisinin gec¢iminin, konaklamasinin, beslenmesinin ve diger

ihtiyaglarin giderilmesini saglamaktir (Koca, 2003:157).
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Barindirma seklinde gergeklesen harekette, magdura belirli bir siire
ihtiyaglarin1 karsilayacak sekilde yer saglanmasi gerekmektedir (Bayraktar ve
digerleri, 2016:209). Bundan dolayi, barindirma seklinde gergeklesen insan ticareti
sucu kesintisiz bir sugtur. Kesintisiz su¢ bilindigi iizere neticenin devam ettigi sugtur
(Demirbas, 2009:228). Barindirma belli bir siire devam etmesi gerektiginden
(Kocasakal, 2003:157), bu hareketle islenen insan ticareti sugu temadi eden bir

suctur.

Barindirma eyleminin kabulii i¢in gececek siire konusunda doktrinde kesin
bir kabul bulunmamaktadir. Manav, Yenidiinya ve Kocasakal bir defa magdura
yemek verilmesi gibi gecici veya basit eylemleri barindirma saymamakta; buna gore,
Manav magdurun bir ka¢ ay kalmasina olanak saglamayi barindirma kabul edip,
Yenidiinya ve Kocasakal ise magdurun durumunun bilinmesine ragmen bir gece
konaklamasinin saglanmasini da barindirma olarak kabul etmektedir. Koca da Manav
dogrultusunda goris belirtmektedir (Kocasakal, 2003:157; Yenidiinya, 2009:117;
Koca, 2003:157; Manav, 2010:247). Kanaatimizce, failin magduru
barindirmasindaki amag¢ neticeyi elde etmek oldugundan, barindirmak seklinde
gerceklesen harekette hareketin ¢ok kisa olmamasi, en azindan belirli bir siire devam
etmesi gerekmektedir. Ancak bu durum her somut olayda ayrica degerlendirilmelidir.
Ornegin, fuhus maksadiyla, kisinin ¢aresizliginden yararlanarak, bir yerden baska bir
yere gotiirilen magduru bu durumunu bilerek birkag giin evinde konaklatan, iasesini
saglayan fail acisindan barindirma eylemi olusacagi gibi ayni magduru aylarca
ikametinde barindiran fail acisindan da sug¢ olusacaktir. Barindirmanin gegici ya da
daimi olmas1 aranmadigindan ve yalnizca hareketin belirli bir Ol¢lide Onemi
arandigindan (Yenidiinya, 2009:117), her iki Ornekte de barindirma eyleminin

gerceklestiginin kabulii gerektigi kanaatindeyiz.

3.4.4.3. Netice

Failin icrai ya da ihmali surette gerceklestirdigi hareketi nedeniyle dis
diinyada gergeklesen degisiklik netice olarak tanimlanmaktadir. Ceza hukukunun
ilgilendigi netice ise, hareketten dogup, harekete nedensellik bagi ile baglanan,

kanunda yasaklanmis olan neticedir (Demirbas, 2009:227).

Insan ticareti sugu, maddede yer alan maksatlarla, ara¢ ve amag hareketler

gerceklestirilmek suretiyle islenmektedir. Ara¢ ve amag hareketlerin yapilmas: ile
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su¢ tamamlanacagindan, insan ticareti sugu neticesi harekete bitisik bir sugtur

(Yenidiinya, 2007:187).

Insan ticareti sucu “kacirmak ve barindirmak” asil hareketleri ile
gerceklestiginde kesintisiz (miitemadi) sug¢ niteligine biiriinmektedir. Bu nedenle,
boyle bir hareket sonucu islenen sugta sucun tamamlanma ani ile yani neticenin
meydana gelme ani ile bitme ani farkli zamanlarda gerceklesebilmektedir. Sugun
“kacirmak” hareketi ile islenmesi durumunda, failin magduru serbest alanindan
cikararak kendi egemenlik alanina soktugu anda su¢ tamamlanacaktir. Magdurun,
failin egemenlik alanina girmesi ile su¢ tamamlanmig ancak sona ermemistir. Yine
“barmdirmak” hareketi ile islenen insan ticareti sugunda magdurun temadi edecek
sekilde barindirilmas1 gerektiginden, barindirilacak yere girilmesi ile sug
tamamlanmayacaktir. Belirli bir siire ve olusa uygun barindirma eyleminin
gerceklesmesi ile su¢ tamamlanacak, barindirma devam ettigi siirece de su¢ sona

ermeyecektir.

Bu noktada, kacirmak ve barindirmak hareketlerinde sugun tamamlanma ve
sona erme anlarinin birlesmesi hususuna deginmekte fayda vardir. Failin magduru
kacirarak sucu islemesi durumunda, kendi egemenlik alanina soktugu anda kolluk
giiclerince yakalanmasi yahut magduru serbest birakmasi durumunda neticenin
meydana gelme ani ile bitme an1 birlesecektir. Barindirmak hareketinde ise neticenin
bir siire devam etmesi gerektiginden zorunlu kesintisiz sug?* ozelligi tasimaktadir
(Koca 2003:156). Barindirma eyleminin temadi edecek sekilde gerceklesmesi
arandigindan, sugun temadi ile olustugu anda fail tarafindan fiil sona erdirilirse yine
bu iki anin birlesecegi kanaatindeyiz. Ancak; barindirma hareketiyle islenen insan

ticareti sugunda bu iki an1 birlestirme daha karmasik olabilecektir.

Barindirmak ve kacirmak disinda kalan diger arag¢ hareketler ile gerceklesen
insan ticareti sucu ise ani sug¢ niteligindedir. Ani sug, bilindigi iizere, hareketin

yapilmastyla neticenin gerceklestigi suclardir (Demirbas, 2009:228)

2 Kesintisiz suglar doktrinde “zorunlu” ve “muhtemel” kesintisiz suclar olarak ikiye ayrilmus olup;
zorunlu Kesintisiz su¢ “kanunun neticenin bir siire devam etmesini sart kostugu suglar” olarak
tanimlanmis, muhtemel kesintisiz su¢ ise “ani su¢ olarak islenmeleri miimkiin olmakla birlikte,
kesintisiz su¢ olarak da iglenebilen suglar” olarak tanimlanmig ve elektrik hirsizligi muhtemel
kesintisiz suca 6rnek gosterilmistir (Demirbas 2009:229).
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Fail sugu ancak icrai hareketlerle isleyebileceginden insan ticareti sucu icrai
bir sugtur. Ancak, neticenin ger¢eklesmesini dnleme hususunda hukuki garantorliik
yikiimliiligi altinda bulunan bir kimse (6rnegin kolluk gorevlisi) igin, bu
yiikiimliiliiglin ihlali yoluyla insan ticareti sugu, ihmal suretiyle icrai bir su¢ olarak
islenebilecegine dair kanunda agik bir diizenleme yer almadigindan, hukuki

sorumluluk s6z konusu olamayacaktir.

Suclarin netice bakimindan bir bagka ayrimi ise zarar sucu-tehlike sugu
ayrimudir. Insan ticareti sugunun olusmasi i¢in failin belirli maksatlar adina magdura
yonelik arag ve amag hareketleri gerceklestirmesi yeterlidir. Bunun haricinde bir
somut zararin meydana gelmesi gerekmemektedir. Bu nedenle insan ticareti sucu

tehlike sugudur (Bayraktar ve digerleri, 2016:211).

3.5. Sucun Manevi Unsuru

Ceza hukukunu diger hukuk dallarindan ayiran unsur kusurluluk olup sugun
asil manevi (stibjektif) unsuru kusurdur. Kusur, hareketin veya ihmalin bilingli ve
iradi sekilde ger¢eklesmesini gerektirir ve kast ile taksir olarak ikiye ayrilir (Toroslu
2023:204). Kast, TCK’nin 21. maddesinde “sucun kanuni tanimindaki unsurlarin
bilerek ve istenerek gerceklestirilmesi” olarak tanimlanmistir. Taksir ise, TCK’nin
22. maddesinin 2. fikrasinda “dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykirilik dolayisiyla, bir
davramisin - su¢un  kanuni  tamminda  belirtilen  neticesi  ongoriilmeyerek

gerceklestirilmesi” olarak tanimlanmustir.

Bu kapsamda, insan ticareti sugunun manevi unsurunun kast oldugu, buna
karsin taksirli hali TCK’da diizenlenmediginden sugun taksirle islenmesinin miimkiin
olmadig1 goriilmektedir. Bununla birlikte kanun koyucu, TCK 80. maddede belirtilen
fiillerin islenmesi i¢in failin sayillan somiirii bi¢imlerinden birini hedeflemesini
aramis ve fiilin ancak fail tarafindan bu 6zel maksatlardan biri ile islenmesi halinde
sucun meydana gelecegini diizenlemis olup, bu nedenle bu su¢ “dzel kast” ile

islenebilecek bir sug olarak dngoriilmiistiir.

Maksat (amac), Sucun yasal taniminda (tipikliginde) agik¢a aranan, hukuki
metinde zorunlu bir sart olarak yer alan ve fiilin gerceklestirilmesinde ulasilmak
istenen neticeyi ifade eder (Kilig, 2020: 38). TCK m. 80/1°de yer alan: “...zorla

calistirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut
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organlarmin verilmesini saglamak maksadiyla...” ibareleri, failin ulagsmak istedigi
amagtir (maksattir). Bu 6zel amag olmadan su¢ olusmaz (Kilig, 2020: 38, 51). Saik
ise, faili sucu islemeye iten, psikolojik veya duygusal nedenlerdir. Saik, failin neden
o sugu isledigini agiklayan ifade olup sucun tipikliginin parcasi degildir. (Kilig,
2020: 37). Yalnizca cezanin bireysellestirilmesi asamasinda dikkate alinabilecek bir
nedendir. Bu agiklamalar 1s1ginda, TCK 80. maddede aranan somiirii bigimleri (fuhus
yaptirma, zorla c¢alistirma vb.) failin saiki degil, amacini teskil eder. Bu nedenle,
calismamizda Ozel kasti tamimlarken "saik" yerine, "amag¢" veya “maksat"

terimlerinin kullanilmas tercih edilmistir.

Manav ve Yurtcan da su¢un amaglarim1 “zorla ¢alistirmak, hizmet ettirmek,
Sfuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut organlarimin verilmesini
saglamak” seklinde belirterek paralel bir anlatima yer vermistir (Manav, 2010: 247,
Yurtcan, 2016: 327).

Kanunda 6zel Kkast ile islenebilecegi 6ngoriilen suglarin olasi kast ile islenip
islenemeyecegi doktrinde tartigmali bir konudur. Sugun genel kast unsurunun olasi
kastla islenmesi miimkiin iken, 6zel kastin olasi kastla islenmesi miimkiin degildir
(Demirbas, 2009:347). Zira 6zel kast, failin kesin ve belirli bir neticeyi hedeflemesini
gerektirir.  Oysa olas1 kast, failin neticeyi Ongérmesine ragmen eylemini
siirdiirmesidir. Insan ticareti sucunda failin sdmiirii bi¢imlerinden birini maksat
edinmesi zorunlu oldugundan, bu 6zel amacin olasi1 kastla gergeklesmesi hukuken

miimkiin degildir. Bu nedenle insan ticareti sugu sadece dogrudan kastla islenebilir.

Doktrinde yer alan bir tartisma insan ticareti sugunun maddi kazang elde etme
amaciyla yapilip yapilmadiginin sugun olusumunda etkisinin olup olmadigina
yoneliktir. Kanaatimizce, su¢cun olusmasi i¢in maddi kazancin elde edilmesi zorunlu
degildir. Kanun koyucu bu sekilde 6zel bir amag belirlememistir. Insan ticareti sucu
sonucunda fail genelde maddi bir menfaat temin etmektedir. Ancak, bu durumun

sucun olusmasinda herhangi bir etkisi bulunmamaktadir.

Fail tarafindan kanunda sayilan ara¢ ve amag hareketler gergeklestirilmis olsa
da; bu hareketler kanun metninde yer alan amaglarla gerceklesmedigi takdirde insan
ticareti sucu olusmayacaktir. Ornegin, fail ebeveynlerin caresizliginden yararlanarak,
cocugu baskasinin evlat edinmesini saglamak amaciyla bir yerden baska bir yere
gotiiriirse kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu olusmaktadir. Zira kanuni tanimda

yer alan amaglar arasinda evlat edinme yahut evlat edindirme gibi bir amag
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bulunmadigindan insan ticareti sugunun unsurlari ger¢eklesmemistir (Yasar ve

digerleri, 2014: 2491).

Failin arag ve amag (asil) hareketler ile kanuni tanimda yer alan amaglar
dogrultusunda hareket etmesi yeterli olup, amaglara ulasmasinin sugun olusumu igin
zorunlu olmadig1 bir kez daha belirtilmelidir. Bu nedenle de s6z konusu “amacg”lar

maddi unsura degil manevi unsura dahildir.

Protokoliin 3. maddesinde istismar amac¢ olarak belirtilmistir. Istismarm,
asgari bicimde, bir kimsenin fuhsunun istismari, cinsel istismarin baska halleri, zorla
calistirma, hizmet ya da kulluk ettirme, esaret ya da esaret benzeri uygulama,
organlart alma hallerini icerdigini belirtmistir. Protokol’de yer alan “baskalarinin
Sfuhsunun istismar edilmesi veya cinsel istismarin baska bigcimleri” seklindeki maksat
TCK’da “fuhus yaptirmak”™ olarak kabul edilmistir. Elbette bu biiytik bir eksikliktir.
Zira giinimiizde pornografinin ne denli yayginlastigi ortada iken TCK “cinsel
istismarin baska bigimleri” seklinde bir maksat belirlemeyerek pornografi ya da zorla
evlendirme gibi maksatlarla bir kimsenin insan ticaretine konu edilmesini
cezalandirmamaktadir. Fuhus, bir kimsenin rizasina aykir1 sekilde maddi menfaat
elde etme amaciyla cinsel iliskiye zorlanmasini ifade etmektedir. Fuhusta bedenin
fiziki kullanim1 s6z konusudur. Ancak pornografi, miistehcenlik, cinsel igerikli
goriintlilerde kisilerin kullanilmasi ya da cinsel saldiri, taciz, istismar cinsel haz
almay1 saglayan hareketlerle islendiginden fuhustan farklidir. Kanunun yeniden ele
alimarak Protokol’e uyumlu bicimde cinsel istismar veya cinsel istismarin bagka

bi¢cimlerini kapsayacak sekilde 6zel amag belirtilerek diizenlenmesi gerekmektedir.

Insan ticareti sugunun olusmasi icin madde metninde yer alan amagclarin
failde bulunmasi gerektiginden yalnizca “zorla ¢alistirmak, hizmet ettirmek, fuhus
yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut organlarinin verilmesini saglamak”
maksatlariyla hareket ederek ama¢ ve ara¢ hareketleri islemesi durumunda sug

olusacaktir.

Bu noktada, 3713 sayili Terorle Miicadele Kanununun 4. ve 5. maddesine
deginmek gerekmektedir. Insan ticareti sucunun terdr Orgiileri tarafindan da
gerceklestirildigini daha oOnce ifade etmistik. Terdrle Miicadele Kanununun 4.
maddesi ile insan ticareti sugu teror amaciyla islendiginde teror sucu sayildig: hiikiim

altina alinmistir. 5. maddesinde ise TCK 80. maddede yer alan 6zel saiklerin yani
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sira insan ticareti sugunun terér maksadiyla islenmesi halinde verilecek cezanin yari

oraninda artirilacagi hiikiim altina alinmigtir.

Son olarak bu baghkta hata kurumuna deginmemizde fayda oldugu
kanaatindeyiz. Ceza hukukunda hata konusu fiil iizerinde ve kural iizerinde hata
olarak iki ayr1 sekilde ele alinmistir. Kural {izerinde hatada, kisi ceza normu ile
engellenen fiili gerceklestirmeyi istemekte ancak bu fiilin sug¢ teskil etmedigine
inanmaktadir. Fiile iliskin hatada ise, kisi tipik fiil yoniinden esasli bir hataya
diismekte ve bu esasli hata nedeniyle ceza normunda Ongoriilen tipik fiili

gerceklestirmeyip baska bir fiil isledigini diistinmektedir.

Kural iizerinde hatada islenen fiil ile yasaklanan fiil ayni olup fail ceza
normuna dair bir hataya diismekte; fiil {izerinde hatada ise failin yapmak istedigi fiil
ile yasaklanan fiil farkli olup, failin iradesi kastettiginden farkli bir sekilde dis
diinyaya yansimaktadir (Giingdr, 2007, 25-26). Omegin, karanlik bir ormanda
domuz avladigimi diigsiinen ve bunu kasteden fail, bir insana ates edip vurdugunda,
tipik fiilin maddi unsuru {izerinde hataya diismekte, “hayvan vurmak™ olan iradesi bu

esasli hata nedeniyle dis diinyaya “insan vurmak™ olarak yansimaktadir.

Fiil {izerinde hata esasli bir hata olmasi1 halinde kasti kaldirmakta ve fail
ortaya c¢ikan neticeden sorumlu olmamaktadir. Bu hata, sucun maddi unsurlarinda
(TCK 30/1), nitelikli unsurlarinda (TCK 30/2) veya hukuka uygunluk sebeplerinin
maddi sartlarinda (TCK 30/3) gerceklesebilir (Sarigiil, 2019:678). Sucun maddi
unsurlarinda hata  yapilmasi halinde fail s6z konusu sugtan dolay:
cezalandirilmayacakken, nitelikli unsurlar yoniinden yapilan hata durumunda ise fail
yine hatasindan yararlanacak, sugun nitelikli halinden cezalandirilmayacak, ancak
basit halini kastettigi i¢in sucun basit halinden cezalandirilacaktir. Ornegin, kasten
6ldliirme sucunun nitelikli hali olan “iistsoyu oOldiirme” fiilinde fail, yabanci bir
kimseyi Oldiirmek kastiyla babasimi o6ldiirdiigiinde, nitelikli unsurlar yoniinden
hatasindan yararlanacak ve sucgun nitelikli halinden (TCK m. 82) degil, basit

halinden (TCK m. 81) cezalandirilacaktir.

Kural iizerinde hata (TCK 30/4) ise, failin ceza normu ile yasaklanan fiiilin
esasinda yasaklanmadigina ve bir su¢ olusturmadigina inanmasidir (Toroslu ve
Toroslu, 2023:259). Hukukun ilgilendigi bu bilgisizlik, bir hataya neden olan
bilmeme halidir (Gling6ér, 2007:23) ve yasal sartlarinin olusmasi halinde “kanunu

bilmemek mazeret sayillmaz” ilkesinin istisnasi olarak kabul edilebilir (Toroslu ve
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Toroslu, 2023:267). Ne var ki kural iizerinde hata fiili hataya doniismedikge, kast1
kaldirmamaktadir (Giingor, 2007:159).

Insan ticareti sucu niteligi geregi failin kaginilmaz bir hataya diisebilecegi sug
tiplerinden olamayacagindan kural iizerinde hatanin uygulama sartlan
olugmayacaktir. Zira insan ticareti sucunun korudugu hukuki deger dikkate
alindiginda failin isledigi bu eylemin haksizlik olusturduguna dair kaginilmaz hataya
diistiigii soylenemeyecektir. Ancak 6rnegin, fail, cocuk magdurun yetiskin oldugunu
zannetmesi durumunda sug¢un konusunda sucun unsurlari iizerinde hataya diismiis
olup, bu hatasindan faydalanmasi kanaatimizce miimkiin olacaktir. Faildeki bu hata
fiil lizerinde hatadir (ayn1 yonde: Sarigiil, 2019:678). Ancak bu durumda fail, TCK
80/3. maddesinde tanimli sugtan cezalandirilmasa da, 80/1. maddesi uyarinca
cezalandirilacaktir. Zira; hata sonucu olusan fiilin bilinen ve istenen unsurlar1 baska
bir sucu olusturdugundan fail bu sugtan dolayr sorumludur (Giingér, 2007:40).
Elbette failde var olan hatanin esash ve ka¢inilmaz olmasi gerekmektedir (Gilingor,
2007:55).

3.5.1. Zorla Cahstirmak ve Hizmet Ettirmek

Zorla calistirma, magdurun hiir iradesi disinda bedensel veya zihinsel bir
ugrasta bulundurulmasi olarak tanimlanmaktadir (Yasar ve digerleri, 2014:2492).
Hizmet ettirmek ise zorla ¢alistirmadan daha genis bir anlam ihtiva etmekte ve bir
kimsenin cebir veya tehdit altinda emre hazir sekilde tutulmas: olarak

tanimlanmaktadir (Koca, 2003:158).

Zorla calistirma yasagi AIHS’nin 4. maddesi uyarinca da yasaklanmis
bulunan evrensel bir insan hakkidir. Bu nedenledir ki; zorla ¢alistirma insan onurunu
zedeleyici nitelikte bulundugundan bireyin bu maksatla somiiriilmesinin su¢ olarak

tanimlanmasi yerindedir.

Yargitay 8. C. D’nin 2008/4555 Esas, 2008/7998 Karar sayili ilaminda da
sokaklarda mendil ve midye saticilig1 ile tarticilik yaptirmak gibi eylemlerin zorla

calistirma fiili kapsaminda kaldigini vurgulamistir.
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Yargitay 8. C.D.’nin 2007/10501 Esas, 2008/2801 Karar sayili ilaminda da

magdurenin konsomatris olarak ¢alistirilmasi zorla ¢alistirma kabul edilmistir®.

3.5.2. Fuhus Yaptirmak

Fuhus, maddi bir menfaat karsilifinda, bir kimsenin duygusal bir bagi
bulunmayan baska bir kimseye viicudunu kullandirmast ve bu isi meslek haline
getirmesi seklinde ifade edilmektedir (Manav, 2010:250). Fuhus, magdurun kendi
istegi disinda cebir ya da zor kullanarak, maddi c¢ikar karsiliginda cinsel iligki

yasamaya zorlamaktir (Parlar ve Hatipoglu, 2010:1262).

Fuhusta viicudu kullandirma s6z konusu oldugundan, yalnizca cinsel iliskiye
girmek degil, bununla birlikte sehveti ve cinsel hazzi tatmin edici diger davraniglar
da fuhus olarak degerlendirilmektedir (Donmezer, 1983:340). Ancak pornografik
iriin  iiretimi admma poz vermek, fotograf c¢ektirmek fuhus olarak

degerlendirilmemektedir (Kocasakal, 2003:72; Manav, 2010:250).

Fuhus yaptirmak amact 5237 sayili TCK’nin 80. maddesine 5560 sayili Yasa
ile eklenerek 19.12.2006 tarihinde yiiriirliige girmistir. Bu nedenle bu tarihten once
bir kimseye fuhus yaptirmak amaciyla kanunda yer alan ara¢ ve amag hareketlerin
gerceklestirilmesi durumunda insan ticareti sucu olugsmayacak, ayni Kanunun 227.
maddesinde tanimlanan fuhus sucu olusacaktir. Yargitay da bu hususta ayni goriiste
olup; Yargitay 9.C.D.'nin 2013/11016 Esas, 2014/9782 karar sayili ilami, Yargitay
9.C.D.'nin 2013/11336 Esas, 2014/9711 Karar sayili ilami, Yargitay 8. C.D.'nin
2006/10550 Esas, 2008/1364 Karar sayili ilami gibi bir¢ok ilaminda bu konuyu
belirtmistir.

3.5.3. Esarete Tabi Kilmak

Esarete tabi kilmak, bir kimsenin esir durumuna disiiriilmesi, tutsak
muamelesine tabi tutulmasi, kdlelige maruz birakilmasi, boyunduruk altina alinmasi

anlamlarma gelmektedir (Manav, 2010:251; Koca, 2003:158) Bir kimsede miilkiyet

2 “Tetkik olunan dosya miinderecatina gore, Nizip Ilcesinden getirilen magdurenin saniklar

tarafindan evlerinde zorla barindrilp ve “konsamatris” olarak cebir, siddet ve tehdit kullanarak
calistirmalart bicimindeki eylemlerinin 5237 sayih TCK.nun 80. maddesinde tammlanan Insan
Ticareti sugunu olusturdugu anlasimakla, mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmediginden
.... oybirligiyle onanmasina...”
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gibi bir hak iddia edilerek, kole gibi hizmet edip emirleri yerine getirmesi

anlagilmaktadir (Reisoglu, 2001:114).

Esarete tabi kilma amacinin a¢iga kavusmast i¢in 7 Eylil 1956 tarihli
“Kolelik, Kole Ticareti ve Kolelige Benzer Kurum ve Uygulamalarin Kaldirilmasina
Dair Ek Sozlesme’nin 1. maddesi dogrultusunda degerlendirme yapmak dogru

olacaktir. Zira Sozlesme metninde “esarete tabi kilmak”;

“(a) Bir kimsenin kendi kisisel hizmetini ya da denetimi altindaki bir
kimsenin hizmetini borg¢ giivencesi olarak gostermesine karsilik, makul hizmet
bedelinin borcun odenmesine ayrilmamast ya da hizmetin siiresi ve niteliginin

sinwrlanip saptanmasindan dogan statii ya da kosul,

(b) Yasa, tore ya da sozlesmeyle baska kimseye ait toprak tizerinde yagamak
ve ¢alismak ve bu kimseye iicretli ya da iicretsiz kimi belli hizmetlerde bulunmak
zorunda olan ve statiistinii degistirme 6zguirltigii bulunmayan bir toprak kiracisinin

kosulu ya da statiisii,

(c) Bir kadinin geri ¢evirme hakki taninmadan ana babasi, vasisi, ailesi ya da
baska bir kisi ya da gruba para ya da mal olarak bir édeme karsiliginda
evlendirilme sozii verilmesi ya da evlendirilmesi; ya da kocasi, ailesi ya da toplulugu
tarafindan bir kadimin bedel karsihiginda ya da baska yoldan, bir baskasina
aktarilmak hakki; ya da kocasinin oliimiinde bir kadinin miras yoluyla bir baskasina

aktarilmak zorunda birakilmasi,

(d) Cocugun ana babasi ya da bunlardan biri ya da vasisi tarafindan,
kendisinin ya da emeginin somiiriilmesi amacuiyla ticretli ya da ticretsiz olarak baska

bir kimseye verilmesi”

seklinde belirlenmistir. Bu baglamda, madde metninde yer alan uygulamalar
esarete tabi kilma anlamina gelmektedir (Yenidiinya, 2007: 218-219).

3.5.4. Viicut Organlarinin Verilmesini Saglamak

Viicut organlarinin verilmesini saglamak, bir kimsenin organlarinin bagkasina
verilmesini saglamak anlaminda kullanilmaktadir. Organi alman kisi sugun

magdurudur (Gokcan ve Artug, 2021:2732).
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Kanun metninde organ verilmesinin saglanmasindan bahsedildiginden,
kisinin dokularinin temini bu suca viicut vermeyecektir (ayn1 yonde: Yenidiinya,

2007:219).

Yine, insan ticareti sugunun organlarin verilmesini saglamak maksadiyla
islenmesi durumunda, bu amaca yonelik ama¢ ve ara¢ hareketlerin yapilmasi
durumunda su¢ tamamlanmakta, ayrica magdurdan elde edilen organlarin satiginin
s0z konusu oldugu hallerde insan ticareti sugunun yaninda organ ve doku ticareti

sucu da olugsmaktadir.

3.6. Suc¢un Hukuka Aykirihk Unsuru

Hukuka aykirilik, belirli bir normda yer alan emir ya da yasaklara uyan
hareketin yapilmasi kurali olarak tanimlanmakta olup, kusurluluktan farkli bir
kavramdir (Demirbas, 2009:247). Sugun olusabilmesi i¢in, diger unsurlarla birlikte
failce yapilan eylemin herhangi bir hukuka uygunluk nedeni icinde bulunmamasi
gerekmektedir. Bir eylemin sug teskil edebilmesi i¢in kanuni tanima uygun (tipik)
olmasinin yani sira hukuk diizeni ile de catismasi, yani hukuka aykirt olmasi

gerekmektedir (Hafizogullar1 ve Ozen, 2024:218).

Hukuka uygunluk nedenleri TCK’da hukuka uygun emrin yerine getirilmesi,
kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi, mesru savunma, hakkin kullanilmasi ve ilgilinin

rizasi olarak kabul edilmistir.

Insan ticareti sugu irdelendiginde, failin eyleminde herhangi bir hukuka

uygunluk sebebinin bulunamayacagi goriilmektedir.

Hukuka uygunluk nedenlerinden olan ilgilinin rizasi hususunda TCK’nin
80/2 maddesi “Birinci fikrada belirtilen amaglarla girisilen ve sucu olusturan fiiller
var oldugu takdirde, magdurun rizasi gegersizdir.” demek suretiyle yetiskinler
acisindan ara¢ hareketlerin icrasi ile rizanin elde edilmesi durumunda rizanin gegerli
kabul edilmeyecegi, dolayisiyla eylemin hukuka uygun hale doniismeyecegi acikga
ongoriilmiistiir. Ornegin, bir kisinin organlarmi verme hususundaki rizasi, madde
metninde yer alan arag¢ hareketler ile gergeklesmis ise (cebir, tehdit gibi), goriiniiste
elde edilen bu riza yok kabul edilecektir (Koca, 2003:160). Sucun getirilis amac1
insan onuruna aykirt fiillerin Onlenmesi oldugundan, kisinin insan onurunu

zedeleyecek tiirden eylemlere rizasinin hukuk diizenince de korunmayacagi aciktir.
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Bu konuda Tirk Medeni Kanununun 23. maddenin 2. fikrasinda “Kimse
ozgiirliiklerinden vazgecemez veya onlart hukuka ya da ahlaka aykiri olarak
simirlayamaz.” diyerek temel haklarin ve bu haklarin temelini olusturan insan

onurunun higbir suretle —ilgilinin rizas1 dahil- sinirlanamadig1 asikardir.

18 yasindan kii¢iik magdurlar yoniinden ise TCK 80/3 madde uyarinca riza
hi¢cbir sekilde kabul edilmemis, fiil hukuka aykir1 kabul gormiistiir. Bu ihtimalde,
yast kiigligiin velisi ya da wvasisi tarafindan rizanin verilmesi de durumu
degistirmeyecektir (Artuk ve digerleri, 2014:2796-2797). Yargitay 8. C.D.’nin
26.06.2008 tarih ve 2008/4555 Esas, 2008/7998 Karar sayili ilam1 da ayni
yondedir®®. Hatta boyle bir durumda, veli ya da vasinin insan ticareti suguna

istirakten cezalandirilmasi s6z konusu olabilecektir (Tezcan ve digerleri, 2022:120).

3.7. Sucun Ozel Gériiniis Sekilleri

3.7.1. Tesebbiis

Tesebbiis kurumu 5237 sayili TCK’nin 35. maddesinde tanimlanmistir. Buna
gore; “Kisinin islemeyi kastettigi bir sugu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya
icraya baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamamasi” durumunda suga
tesebbiis s6z konusu olmakta ve faile sucun tamamlanmis haline gore daha az ceza

verilmektedir.

Insan ticareti sucu, maddede yer alan ara¢ hareketler ve amagc hareketlerin
yapilmasi ile olusmaktadir. Daha 6nce deginildigi ilizere, madde metninde yer alan
amagclara ulagmanin sucun olusumda bir etkisi bulunmamaktadir. Sug, arag ve amag
hareketlerin yapilmasi ile tamamlanmaktadir. Arag hareketlerin gergeklesmesi amag

hareketler ile es zamanli olabilecegi gibi dnce de olabilir.

Fail kanunda yer alan “zorla ¢alistirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak

veya esarete tabi kilmak ya da viicut organlarimin verilmesini saglamak”

2 wSamgin ... yaslart 10 ila 14 arasinda degisen 8 magduru, Mardin'in Omerli il¢esinden alip
Istanbul'a getirdigi, sehrin cesitli yerlerindeki sokaklarda kagit mendil ve midye saticihigi, tarticilik
gibi islerde zorla calistirdigi, ¢ocuklarin hepsini evinin tek bir odasinda insanlik disi kosullarda
barmdirdigi; zorla ¢alistirmak maksadiyla magdurlarm bulunduklar: yerden alinarak Istanbul'a
getirilmesi ve barmdirilmasi seklinde gergeklesen eyleminin 5237 sayili TCK'min 80. maddesinde
diizenlenen insan ticareti su¢unu olusturdugu, magdurlarin ya da ailelerinin rizalarinin bulunmasinin
antlan maddenin 2. ve 3. fikralart uyarinca sucun olusumunu etkilemeyecegi gozetilmeden sugun
nitelendirilmesinde yanilgiya diisiilerek uygulama yeri olmayan 5237 sayili TCK'nin 117/2. madde ve
fikrast ile uygulama yapilmast"
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amaglariyla “tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak, niifuzu kotiiye kullanmatk,
kandirmak veya kisiler iizerindeki denetim olanaklarindan veya ¢aresizliklerinden
yararlanarak rizalarini elde etmek” arag¢ hareketlerini uygulayip “iilkeye sokma,
tilke disina ¢itkarma, tedarik etme, kagirma, bir yerden baska bir yere gotiirme veya
sevk etme ya da barmndirma” amag¢ hareketlerinin icrasina baslayip
gerceklestirememesi ya da bu amac hareketlerin icrasina baslayip elde olmayan
nedenlerle tamamlayamamis olmasi durumunda suga tesebbiis s6z konusu olacaktir.
Ornegin; failin nakletmek igin magduru araca bindirdigi esnada kollugun olaya el
atmasi, kacirilacak magdurun elde edilip de failin hakimiyet alanina sokulamamis
olmasi durumlarinda eylemin tesebbiis agamasinda kaldigindan s6z edilecektir. Bu
ihtimalde ise fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina gore tesebbiis

hiikiimleri uyarinca cezalandirilacaktir (Artuk ve digerleri, 2014:2797).

Tesebbiiste icra hareketlerinin ne zaman basladigi konusunda doktrinde
bircok teori dne siiriilmiistiir®’. Zira; bunun belirlenmesi hazirlik hareketi ve icra
hareketinin ayrimi noktasinda onem arz etmektedir. Sonug¢ olarak bizim de
katildigimiz goriise gore, her somut olayda yargi¢ tiim teorilerden faydalanarak ve
kanunun ruhuna uygun sekilde failde su¢ isleme iradesinin ortaya ¢ikip ¢ikmadigi,
sucla korunan hukuki varligin tehlikeye diistip diismedigini arastiracaktir (Toroslu ve
Toroslu, 2023:311; Ozocak, 2018:117). Insan ticareti sucunda, Ornegin, failin
magduru barindiracagl yeri arastirmasi, sevk edecegi giizargahlarda kesif yapmasi
dogrudan dogruya icra hareketlerinin basladigini gostermeyecek olup; bu sekilde
yapilan aragtirmalar hazirlik hareketi niteligindedir. Failin bu asamada sug¢ isleme

karar1 tam bir kesinlikle ortaya konulamamaktadir (Toroslu ve Toroslu, 2023:307).

Insan ticareti sucunda arag hareketlerin tamamlanmasindan sonra failin amag
hareketlerin icrasina baslamadan amag¢ hareketleri yapmaktan kendi rizasi ile
vazgecmesi durumunda tesebbiis degil, goniillii vazgegme séz konusu olacaktir. TCK
36. maddede diizenlenen goniillii vazgegme hiikiimleri geregi de fail ancak
tamamladig1 ve sug¢ olusturan eylemleri nedeniyle cezalandirilacaktir. Ornegin, fail
cebir ve tehdit ara¢ hareketleri ile sugu islemeye baslamis ve sonrasinda amag
hareketleri gergeklestirmekten kendi iradesi ile vazgegmisse yalnizca cebir ve

tehditten dolay1 sorumlu olacaktir. Gergekten, TCK 36. madde “Fail, su¢un icra

27 Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Toroslu ve Toroslu, 2023:306 vd.; Ozocak, 2018:90 vd.; Demirbas,
2009:420 vd.; Donmezer ve Erman, 1997:416 vd.)
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hareketlerinden goniillii vazgeger veya kendi ¢abalaryla su¢un tamamlanmasin
veya neticenin gergeklesmesini onlerse, tesebbiisten dolayr cezalandiriimaz; fakat
tamam olan kisim esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suc¢a ait ceza ile
cezalandwilir.” diyerek goniillii vazgegme miiessesesini ihdas etmis ve hukuki
sonuclarini hiikiim altina almistir. Insan ticareti sucunda da icrai hareketler amag ve
ara¢ hareketler oldugundan, ara¢ hareketlerin tamamlanmasindan sonra amag
hareketlerin  gergeklesmesinden fail rizasiyla vazgecgerse gonilli vazgegcme

hiikiimleri somut olaya uygulanacaktir.

TCK 36. madde uyarinca goniillii vazgegmenin uygulanabilmesi i¢in temel
sart, failin, icra hareketlerininin bitis anindan 6nce sugu islemekten goniillii olarak
vazgecmesidir (Ozocak, 2018:186). Zira, ceza hukukunda hazirlik hareketleri kural
olarak cezalandirilmadigindan, bu asamadan vazge¢ilmesi durumunda goniillii
vazge¢me hiikiimleri degil, dogrudan cezasizlik s6z konusu olacaktir. Ancak, goniillii
vazgeemede cezasizlik sartsiz olmayip (Toroslu ve Toroslu, 2023:318) sayet failce
yapilan harekette tamam olan kisim ayrica bir su¢ olusturuyorsa o suga iliskin ceza
ile cezalandirilir. Bilindigi iizere, insan ticareti sucu ara¢ ve amag hareketlerin
yapilmasi ile olusmaktadir. Fail arac hareketler akabinde asil hareketlerin icrasindan
gontllii  vazgeger ve sonucu engellerse goniilli vazgecme miiessesesinden
faydalanacaktir. Ancak, bu ornekte, Kanunun bagimsiz su¢ olarak ongordiigii arag

hareketler nedeniyle (tehdit, cebir gibi) cezalandirilacaktir.

TCK 80/3. maddesinde ¢ocuklara yonelik insan ticareti sugunda arag
hareketlerin bulunmamasi1 durumunda da failin suctan sorumlu oldugu belirtilmistir.
Buna gore, failin magdur ¢cocuga yonelik amag hareketlerini gerceklestirirken elinde
olmayan sebepler ile eylemi tamamlayamamasi durumunda tesebbiis s6z konusu

olacaktir.

Yargitay 9. C.D.’nin 2012/6075 Esas, 2013/1926 Karar sayili ilaminda®®

failin ara¢ hareketleri tamamlayip amag¢ hareketleri gergeklestiremeden kollukga

8 “Oluga ve tiim dosya kapsamina gére Istanbul'da yasamakta olan katilamin bir gazetede yayinlanan
elaman ihtiyacina iliskin ilami goriip ilgili ajansi aradigi ve yaptigi goriisme sonucu ¢alismak iizere
Izmir'e gittigi, Izmir ilinde ajans ¢alisam M. A. araciligiyla samiklarla bulustugu ve sanik K. S.'ve ait
birahanede ¢alistirilmak tizere Burdur'a gotiiriildiigii, saniga ait birahanede bir giin ¢alistiktan sonra
burada calismak istemedigini bildirmesi iizerine samiklarca Eskisehir iline getirildigi, geceleyin
Eskisehir'de bulunan baska bir eglence mekanina gétiiriiliip ¢alistirilmak iizere birakilmak istenmis
ise de; bu igyeri ¢alisamin Jandarmaya haber vermek gerektigini ve geceleyin bdyle bir is
goriismesinin yapilamayacagini bildirmesi iizerine katilant bir sonraki giinii beklemeden ve rizast
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yapilan takip neticesinde yakalanmasi durumunda sugun tesebbiis asamasinda kaldig
kabul edilmistir. Karara konu olay incelendiginde; failin eyleminin tesebbiis
asamasinda kalmasina neden olan tipik hareketin bir yerden bagka bir yere gotiirme
hareketi oldugu anlasilmaktadir. Saniklar, magduru zorla ¢alistirmak maksadiyla,
rizast hilafina ve tlizerindeki denetim olanaklarindan yararlanarak baska bir yere
gotirmek iizere yola ¢ikmislardir. Bu eylem, TCK m. 80'de belirtilen bir yerden
baska bir yere gotiirme tipik hareketinin icrasina baslanildigini gdstermektedir.
Ancak magdurun biraktifi not {izerine kolluk¢a yapilan miidahale neticesinde
saniklarin  yakalanmasi, fiilin icrasimin failin elinde olmayan nedenlerle
tamamlanamamasi sonucunu dogurmus ve bu nedenle TCK m. 35 uyarinca insan
ticareti suguna tesebbiis hiikiimleri uygulanmistir. Bunun gibi, 6rnegin, failin
magduru yurtdisina nakletmek icin ucaga bindirmesi ancak magdurun son anda
giivenlik tarafindan kurtarilmasi, “iilkeye sokmak veya iilke disina ¢ikarmak”
hareketinin tamamlanamamasi nedeniyle sug tesebbiis asamasinda kalir. Bu yoniiyle,
sucun icra hareketleri tamamlanmamasi durumunda tesebbiis hiikiimleri

uygulanacaktir.

Insan ticareti sugu neticesi harekete bitisik yani sirf hareket sucudur. Neticesi
harekete bitisik suclarin 6zelligi, kanunca yasaklanan hareket yapildigi anda sugun
tamamlanmasidir. Insan ticareti sugunda asil hareketin yapilmast ile sug kural olarak
tamamlanmaktadir. Neticesi harekete bitisik suglarda, hareket ancak pargalara

boliinebildigi takdirde tesebbiis miimkiin olmaktadir (Ozocak, 2018:211; Demirbas,

hilafina neresi oldugunu bildirmedikleri bir yere dogru gétiirmek iizere yola ¢iktiklari, katilanin yol
tizerindeki bir petrol istasyonunda verilen mola sirasinda gizlice ve istasyon ¢alisanlarinin gérmesini
saglayacak sekilde "kagirildigini ve zorla satilmak istendigini" belirtiv bir notu biraktigi, istasyon
calisaninin bu not iizerine aramig oldugu polisin olay yerine gelmesiyle saniklarin yakalandigi,
Saniklarin katilamin ¢alistiriimasit karsiliginda ajans gérevlisi M. A.'a ddediklerini iddia ettikleri
bedel tutarindaki zararlarim, katilami zorla bir yerde ¢alistirmak suretiyle gidermek amacinda
olduklar, katilanla Izmir'de bulusup Burdur iizerinden Eskisehir'e kadar geldikleri siirecte katilanin
rizasina aykirt bir durum bulunduguna dair yeterli delil elde edilemedigi,

Eskisehir'deki eglence mekaninda yapilan goriismeden sonraki asama itibariyle; saniklarin katilan
zorla c¢alistirmak maksadiyla, iizerindeki isveren konumunun sagladigi denetim olanaklarindan
yararlanarak rizasini elde edip baska bir yere gétiirdiikleri sirada polisge yapilan miidahale iizerine
eylemlerini tamamlayamadan yakalandiklar, Burdur'dan Izmir'e gidecek olduklarimi iddia eden
saniklarin Eskisehir'de yakalandiklar mevkii, katilanin istasyon gorevlisine biraktigi not, Eskisehir'de
geceleyin yaptiklari is goriismesini takip eden giinii beklemeden yola ¢ikmalart ve tiim dosya
kapsamina gore, samiklarin katilamin goniillii olarak kendileri ile birlikte geldigine iliskin
savunmalarimin  dogrulanmadigr anlagilmakla; siibut bulan insan ticaretine tesebbiis sucundan
cezalandirilmalar: gerekirken sugun tamamlandigi kabul edilip degerlendirmede yanilgiya diisiilerek
yazili sekilde hiikiim kurulmasi”
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2009:441). Insan ticareti sugunda da failin hareketinin parcalara boliinebildigi

hallerde tesebbiis miiessesesi uygulanabilecektir.

Insan ticareti sucunun amac hareketlerinden olan “kacirma ve barindirma”
fiilleri yukarida deginildigi lizere miitemadi su¢ niteligindedir. Bu nedenle 6rnegin
magdurun kacirilip failin hékimiyet alanina sokulmasi anma kadar olan siire
icerisinde kollugun kesintisiz takibi ile failin yakalanilmasi durumunda sug tesebbiis

agsamasinda kalacaktir.

Insan ticareti sugunda etkin pismanlik hiikiimleri de 6ngdriilmemistir. Sug
tamamlandiktan sonra failin magduru serbest birakmasi durumunda sug
tamamlanmis olmakta, failin pismanlik gostermesinin indirimden yararlanmasina
neden olmayacagi anlasilmaktadir. Ancak; burada hakim cezanin bireysellestirilmesi
noktasinda takdir yetkisini kullanmakta serbesttir. Gergekten; TCK 62. maddenin
ikinci fikrasinda yapilan diizenleme ile belirlenen soyut cezanin olaya ve faile uygun
sekilde, hakimin daha adil bir ceza dngorebilmesi olanakli hale getirilmistir (Gokcan
ve Artug, 2021:2286). Etkin pigsmanlik hiikiimlerinin bulunmadigi insan ticareti
sugunda, hakim pigsmanlik gosterdigine kanaat ettigi fail hakkinda TCK 62. maddeyi
uygulayabilecektir.

Insan ticareti sucu, netice bashiginda ele alindig: iizere doktrinde genellikle
tehlike sugu olarak kabul edilmektedir. Zira, su¢un tamamlanmasi i¢in amaglanan
sOmiirii neticesinin (fuhus, kolelik, zorla ¢alistirma gibi) gerceklesmesi aranmaz;
sadece kanunda sayillan ara¢ ve amag¢ hareketlerin somiirii maksadiyla
gerceklestirilmesi aranir. Bu vasiflandirma 1s18inda, sucun hazirlik sugu nev'inden

olup olmadig: tartisilmalidir.

Yetkin hazith@, “Hazirlik, hazirlayamin, gelecekteki bir suga yonelik olarak,
bu suca dair porzitif etkide (hedef sugun icrasini olanakl kilmak, kolaylastirmak ya
da giivence altina almak) bulunan bir hareket gerceklestirmesidir.” bigiminde
tanimlayarak, hazirlik hareketini failin gelecekte isleyecegi asil sug¢ ile baglanti
igerisinde isledigini kabul etmekte (Yetkin, 2024:245); insan ticareti sugunu ise,
failin magdurun somiiriilmesi amaciyla arag fiilleri kullanarak hazirlik hareketlerini
gerceklestirilmesi  bi¢iminde ifade etmektedir (Yetkin, 2024:245-246). Ancak
calismamizin her asamasinda vurgulandig: iizere, sugun kanuni taniminda yer alan
somiiri yontemleri bir hedef sug¢ niteliginde degildir. Failin magduru sdmiirme

amaciyla icrai hareketlerini gergeklestirmesi gerekmektedir. Sugun tipikliginde yer
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alan ara¢ ya da asil hareketlerin hazirlik hareketi olarak nitelendirilmesi miimkiin
degildir. Magdurun is imkanlarinin bulunduguna dair internette verilen ilan ile
kandirilmas1 6rneginde, ilanin magdura ulagsmadan erisiminin engellenmesi
durumunda bunun bir hazirlik hareketi olabilecegi tartisilabilir. Bunun o&tesinde,
sucun olusumu icin sart olan hareketlere hazirlik hareketi demek miimkiin degildir.
Genel kabul, dis diinyaya yansimamis hazirlik hareketlerinin cezalandirilmayacagina
yoneliktir. Istisnai olarak, kanunkoyucu, sugla korunan hukuki degeri dikkate alarak
ve sug¢ politikast uyarinca, tesebbiis evresinde kalmis bazi suglari tamamlanmis sug
gibi cezalandirma yoluna gitmektedir. Bu istisnai suglar tesebbiis (kalkigsma) suglari
olup, TCK 227/1 maddesi buna 6rnek bir diizenlemedir (Atalay, 2013:72; Demirbas,
2009:420). insan ticareti sugu, tesebbiis sucu olmadig1 gibi, maddi unsur icerisinde
yer alan ara¢ ve asil hareketler de hazirlik hareketi niteliginde degildir. TCK 80.
maddede belirtilen arag ya da asil hareketler, baska bir su¢a (somiirii) yonelik
hazirlik hareketi olarak degil, bizzat insan ticareti sugcunun icra hareketleri olarak
diizenlenmistir. Bu nedenle, insan ticareti sugu, genel anlamda hazirlik suglari
nev'inden degildir. Bu noktada, ifade edilmelidir ki; eger su¢ hazirlik sugu olarak
kabul edilirse, icra hareketlerine baglama ani belirsizlesecegi igin tesebbiis
hiikkiimlerinin uygulanmasi hususunda da karigiklik ortaya ¢ikabilecektir. Yetkin
burada kanaatimizce, hazirlik sugu-hedef su¢ ayrimi ile insan ticareti sugunun fuhus
sucu ile iligkisi yoniinden, insan ticareti sucunu fuhus su¢unun hazirlig1 niteliginde

Ongormustiir.

3.7.2. Istirak

Insan ticareti sugu, amag ve ara¢ hareketlerden olusmakla hem bagl hareketli
hem de secimlik hareketli sugtur. Bu kapsamda, faillerden birinin ara¢ hareketi,
digerinin amag hareketi gergeklestirmesi durumunda ya da her failin ayr1 ayr1 amag
veya ara¢ hareketleri gergeklestirmesi durumunda istirak iradesinin varhigi kabul
edilmekte ve her bir fail sugtan sorumlu olmaktadir (Tezcan ve digerleri, 2022:132;
Yenidiinya, 2007:224-225; Bayraktar ve digerleri, 2016:230). Ancak, istirak iradesi,
Ceza hukukunun temel ilkeleri geregi kesinlikle bir karine (varsayim) gibi kabul
edilemez. Failin suca istirak konusundaki manevi iradesinin varligi, somut olaydaki
tim deliller, iletisim kayitlar1 ve dis diinyaya yansiyan hareketler iizerinden

stipheden sanik yararlanir ilkesine uygun bir sekilde, tereddiide mahal vermeyecek
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bicimde ispatlanmak zorundadir. Bu iradenin varligi, hareketin zorunlu sonucu

olarak varsayilamaz; aksine, her somut olayda ayr1 ayri arastirilir ve ortaya konulur.

Insan ticareti sugu secimlik hareketli olmas1 dolayisiyla failin birden fazla
secimlik hareketi gergeklestirmesi durumunda tek su¢ olusmaktadir. Ancak boyle bir
olayda TCK 61. madde uyarinca hakim tarafindan alt sinirdan uzaklasilarak ceza

tayin edilmesi dogru olacaktir.

Kagirmak ve barindirmak seklinde amag hareketler ile gergeklestirilen insan
ticareti sugunun kesintisiz su¢ oldugu, bu nedenle kesinti gergeklesene kadar
azmettirme hari¢ bu suca istirakin her safhada miimkiin oldugunu séylemek dogru

olacaktir (Yilmaz, 2017:914).

Insan ticareti sucu islendikten sonra suctan istifade edecek kisi bastan itibaren
bu sugun igleneceginden haberdar ise, durumuna goére azmettiren yahut yardim eden
sifatiyla sorumlu olacak, aksi durumda su¢ tamamlandiktan sonra Ogrenmesi
durumunda insan ticareti sucundan degil, eylemine gore kisiyi hiirriyetinden yoksun
birakma, yaralama, cinsel saldir1, is ve ¢alisma 6zgiirliigiinii ihlal, fuhsa aracilik gibi

suglardan sorumlu olacaktir (Yenidiinya, 2009:123-124).

3.7.3. ictima

Ceza hukukunda “ka¢ adet fiil varsa o kadar su¢, ka¢ adet su¢ varsa o kadar

ceza vardir” bigiminde tezahiir goren gercek ictima kural, suglarin igtimai ise istisna

olarak kabul edilmektedir (Hakeri, 2023:572).

Insan ticareti sugu yapisi geregi amag ve arag hareketlerin birlesiminden
olustugundan bilesik sugtur. Bu nedenle fail insan ticareti su¢unu tamamladiginda,
eylemi gerceklestirirken kullandig1 ara¢ hareketler nedeniyle (6rnegin, cebir, tehdit)
ayrica cezalandirilmayacaktir. Zira; bu ara¢ hareketler sugun olusumu igin gerekli
unsurlar olup, suglarin ¢oklugu, tiiketen-tiiketilen norm iligkisinin goriinlim bigimi

olan goriiniiste ictima sonucudur (Y1lmaz, 2017:915 vd).

Insan ticareti su¢u, maddede 6ngoriilen ara¢ ve asil hareketlerin segimlik
olarak oOngoriildiigli bir sug¢ tipidir. Yine sucun unsuru olan ara¢ hareketlerden
bazilar1 (6rnegin, cebir, siddet, tehdit gibi) kanunda bagimsiz sug olarak diizenlenmis
ise de; TCK 42. madde wuyarinca fail sadece insan ticareti sugundan

cezalandirilacaktir.
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Insan ticareti sucu islenirken ara¢ hareketlerden cebir ve siddet kullanilmis ve
bu fiil ile magdur TCK 86. maddesinde tanimli bulunan nitelikte yaralanmis ise,
ayrica kasten yaralama sugundan cezalandirilmayacaktir. Ancak, yaralamanin boyutu
TCK 87. maddede tanimlanan nitelikte ise fail ayrica yaralamadan da sorumlu
olacaktir. (Manav, 2010:259; Kurt, 2016:224; Kocasakal, 2003:73; Yenidiinya
2007:193; Ozbek ve digerleri, 2022:106). Bu sonug, cebir ve siddetin TCK 80.
maddenin ara¢ fiili olarak diizenlenmis olmasina ragmen, bu fiillerin, Kanunda
bagimsiz bir sug tipi olarak diizenlenen ve nitelikli sonuglar doguran (Ornegin TCK
m. 87'deki) yaralama sugunun maddi unsurlarii gergeklestirmesi halinde, 'tiiketen-
tiketilen sug' iligkisinin (goriiniiste igtima) disina ¢ikmasi ve iki ayri sugun olusmasi
ilkesine dayanmaktadir. Boyle bir durumda fail ger¢ek ictima kurallarina gore

sorumlu tutulur.

Gergek igtimanin istisnas1 TCK 42, 43 ve 44. maddede diizenlenmistir. Failin
hareketi sonucu olusan netice, birden fazla hareket sonucu olusabilecegi gibi, bir tek
hareket birden fazla netice veya sugu da olusturabilir. Fiil ile su¢ arasindaki iligki; bir
fiilin bir ihlale sebep olmasi, bir fiilin birden ¢ok ihlale sebep olmasi, birden g¢ok
fiilin bir ihlal dogurmasi, birden ¢ok fiilin birden fazla ihlale neden olmasi seklinde
dort ihtimaldir (Dénmezer ve Erman, 1997:373).

Suglarin igtimar hususunda, fiilden ne anlasilmasi gerektigi hususunda
hareket ya da netice seklinde farkli gorlisler bulunsa da; kanun sistematigi ve
Yargitay uygulamalar1 1s1ginda igtimada fiil kavramindan anlagilmasi gerekenin
hareket oldugudur. Hareketin tekligi de, hukuksal anlamda teklik olup; dogal
anlamda hareketler birden ¢ok olsa bile sugun maddi unsurunu olusturan birden ¢ok
hareket bir biitiin olusturuyor ise tek hareket kabul edilmektedir (Y1lmaz, 2020:916,
934, 936).

Suglarin i¢timama dair diizenlemeler, olusan suglar agisindan ayri ayri
cezalandirmamayi, tek sugtan cezanin agirlastirilarak verilmesini veya islenen
suglardan en agir cezayr gerektiren sugtan ceza verilmesini dogurur. (Yilmaz,
2017:915). insan ticareti sucu, ara¢ ve amagc hareketlerin bilesiminden olustugundan,

dogal anlamda birden fazla hareket olsa bile tek fiil olarak kabul edilecektir.

TCK 44. maddede “Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sucun olusmasina
sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezayi gerektiren suctan dolay:

cezalandwrilir.” seklinde diizenlenlenen fikri i¢tima, Donmezer’in ayriminda ikinci

82



ihtimale denk gelmektedir. Ornegin, insan ticareti sucu kagirmak suretiyle islenmesi
durumunda fail ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma  sugundan
cezalandirilmayacaktir. Zira; tek fiil ile hem insan ticareti sugu hem de kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu olusmustur. Bu 6rnekte fail, fikri ictima kurallar

uyarinca en agir ceza olan insan ticareti sugundan sorumlu olacaktir.

Insan ticareti sugu “barindirma” secimlik hareketi ile gerceklestirilirken
magdurun ¢ok zor yasam kosullarina tabi tutulmasi durumunda ayrica TCK’nin 96.
maddesinde tanimli “eziyet” sugu olusmakta ise de eylem tek oldugundan farkli
neviden farkli ictima kurali uyarinca faile sadece insan ticareti sugundan ceza
verilecektir (Yilmaz, 2017:944; Bayraktar ve digerleri, 2016:227; Parlar, 2010:1267).
Buna karsilik, 6rnegin fuhus icin temin edilen magdurun sonrasinda bir yere
hapsedilerek ¢ok kotli muameleye maruz birakilmasi, zincirlenmesi, yemek
verilmemesi, doviilmesi, iizerinde sigara sondiiriilmesi durumunda fail insan ticareti
sucunun yani sira, kasten yaralama, eziyet gibi suglardan da cezalandirilmalidir
(Yenidiinya, 2007:227). Zira; magdur ilizerinde uygulanan arag¢ fiilin, magdurun
direncini kirmaya yonelik olmasi esastir (Yilmaz, 2017:944). Bu ornekte, failin

direnci uygun 6lciide kirildiktan sonra eziyet niteliginde fiiller uygulanmistir.

Ictima konusu ile ilgili Yargitay 4. C.D.’nin 26.05.2022 tarih ve 2021/41598
Esas, 2022/13312 Karar sayili ilaminda, insan ticareti sugunun olusmasi i¢in arag¢ ve
asil hareketlerin bir arada bulunmasi gerektigi, fuhsa aracilik etme ve insan ticareti
suclarinin birbirinden bagimsiz oldugu, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun

ise insan ticareti sugunun unsuru oldugunu vurgulamistir.

Antalya 3. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2009/276 Esas, 2010/656 Karar sayili
ilam1 ile verilen karar hakkinda Yargitay 9. Ceza Dairesi’nin 2021/27626 Esas,
2022/1319 Karar sayili ilaminda fuhus ve insan ticareti sugunun ayri su¢ oldugu,

failin iki suctan cezalandirilmasi gerektigi kabul edilmigtir®.

2 “Dosyadaki onayli pasaport ve diger kimlik bilgilerine gére Moldovya'da dogan ve Rusya uyruklu
olan magdure V.C.V. kizi, V.'dan olma, ... dogumlu oldugu, su¢ tarihleri itibari ile 18 yasindan biiyiik
olup, iilkesinde hukuk okudugu ancak ¢alismadigi, Tiirkiye'de fuhus isinden ¢ok para kazanildigin
arkadaslarindan duydugu anlasiimaktadir.

Magdurenin mahkememizce samimi goriilen anlatimi dikkate almdiginda; I isimli bir bayan ile
tamistigy, onu birlikte yasadig kisinin sanik S. O. oldugu, Tiirkiye've cok bayan gonderdiklerini, ¢ok
para kazandiklarim séyleyerek onu Tiirkiye've gelip fuhus yapmasi konusunda ikna ettigi, I.'mn
biletini de alarak onu Antalya'va gonderdigi, Antalya havalimanindan S. ve oglu O.C.'in
karsiladiklar, onlarin yanminda 30 giin kadar kalip, para karsiliginda erkeklere tedarik ettikleri, daha
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Yargitay kararindaki temel Olgiit, bir eylemin fuhsa aracilik diizeyinde kalip
insan ticareti boyutuna ulagsmamasi igin, faillerin magdura yonelik TCK 80. maddede

sayillan ara¢ fiilleri (6zellikle cebir, tehdit ve baski) kullanmamis olmasi ve

sonra §.'in magdureyi G. §. isimli kadimin yanina gonderdigi, bir siire de G.S§. ve birlikte yasadigi O.
S.'in bulduklar: miisteriler ile cinsel iligkiye girdigi, 2 ay daha vizesini uzattiklari, bir siire daha fuhus
yaptirdiklar, vizesi bitince iilkesine donerek 8 ay fuhus yapmadigi,

Tiirkiye'ye tekrar gelerek tanik olarak dinlenilen U. Y.'in yaminda kaldig1, onunla arkadas oldugu,
tekrar G. §. ve O. S.'in yamina gétiirdiikleri, bu sekilde fuhus yaptirmaya devam ettikleri, otellere ve
evlere kendisini S. D.'in gotiirdiigii, her iliski basina magdureye 100 TL para verdikleri,

Bilahare G. ve birlikte Yasadigi O. S. ile ¢calismayp iilkesine geri donmek istedigini bildirdiginde O.
S.'in magdureye bagirip cagirip tehdit ettigi; onu korkuttugu, evin bir odasina gotiirerek odaya
kilitledigi, bu oda da magdureye hitaben yiiksek sesle "Diyelim ki kag¢tin, polislerin i¢inde benim
adamlarim var seni bulursa bize geri teslim ederler"” diyerek tehdit ve baskilarini devam ettirdigi,
sesini asirt derecede yiikselten sanik O. S.'in yumruklar ile magdureyi doverek yaraladigi, tekrar
calismak istemedigini sdyleyerek bu arada bulduklar: miisterilere de gitmeyince onu tekrar tekme
tokat doviip bogazina da bir bicak dayayarak "Seni oldiiriiriim, benim istediklerimi yapacaksin,
miisteri ile gideceksin" diyerek onu zorla ¢alistirmaya devam ettigi,

04.04.2009 cumartesi giinii ¢alismak istemedigini buralardan kurtulup iilkesine gitmek istedigini
soylediginde, kabul etmedikleri, bunun iizerine magdurenin tuvalete gidiyorum diyerek sahislarin
elinden kagip arkadasi U. Y.'i telefon ile arayp onun evine gittigi ve polisleri arayarak séz konusu
evde mahkeme karari ile yapilan operasyonda saniklarin yakalandigi, magdurenin zorla elinden
aldiklar: esyalarini ve pasaportunu polisin evde ele gecirip magdureye teslim ettigi, hatta pasaportun
TV sehpaswn altinda gizlenmis vaziyette bulundugu,

Sanik O. S.'in tiim bu davramglarimin kil halinde TCK'min 80/1 maddesinde yaptirima baglanan
"fuhus yaptirmak amaci ile insan ticareti" su¢unu olusturdugu sonug ve vicdani kanaatine varilmistir.

Sanik suglamayr kabul etmemis ise de; magdurenin samimi ifade ve canli teshisi, olay yakalama
tutanag icerigi, tamk U. Y.'in asamalardaki ifadesi, olayla ilgili raporlar, tutanaklar, belgeler
karsisinda bu savunmasina deger verilmemistir.

2-Saniklar S. D., O. O., S. O. ve G. §.'in iizerlerine yiikletilen;

A-Insan ticareti sucu ile ilgili olarak; Yukarida acgiklandigi iizere bu sanmiklarin yabanct uyruklu
magdure V. C.'in iilkemize para kazanmak amaci ile gelmesi ve havalimaminda sanik O. O.n
karsilayarak babasi S. O. ile birlikte yaklasik 30 giin bulduklar: erkek miisteriler ile para karsiligi
cinsel iligkide bulunmalarina aracilik etmis olmalart sabit olup, magdurenin c¢aresizliginden
yararlandiklar: gibi onun iilkesinden Tiirkiye've baska bir iste ¢alistirma bahanesi ile kandirip
getirtmedikleri, magdurenin 18 yasindan biiyiik olusu ve kendi rizast ile fuhug yapmis olmasi nedeni
ile caliymamast halinde ona yoénelik tehdit, baski, cebir siddet uygulamamis olmalar karsisinda,
fuhus aracilik sugu olusmusg ise de; bu tiir davramglari insan ticareti boyutuna ulasmamigtir.

Aymi sekilde sanik §. D. ve G. §.'in de eylemleri insan ticareti boyutuna ulasmamustir.

B-Fuhusa aracilik, yer temin etme sugu ile ilgili olarak;

Tiim bu saniklarin magdure V. C.'in erkekler ile para karsiligi cinsel iliskide bulunma su¢una aracilik
ettikleri, magdurenin ifadesi ve saniklarin kacamakli savunmalarindan anlasiimustir.

3-Saniklar O. O. ve S. O.n magdure A. C.'ya yénelik fuhusa aracilik suglar ile ilgili olarak;

Bu magdurenin beyan ve teshisi mahkememizce samimi goriilmiis ve her iki samigin bu magdureye
yénelik fuhusa aracilik su¢unu isledikleri mahkeme heyetimizce sabit gérilmiistiir.” seklindeki karar
Yargitay 9. C.D'nin 2012/11070 Esas, 2013/4961 Karar sayili ilami ile "I- Samik O. O. hakkinda
kurulan hiikiimlere yonelik temyiz incelemesinde;

... hiikiimlerin onanmasina,

2- Sanik O. §. hakkinda kurulan hiikme yonelik temyize gelince;

Sanik ve miidafiinin temyiz itirazlarimin reddine, ancak;

Fuhugs sugunun, insan ticareti sugunun unsuru olmamast nedeniyle her iki sugtan da hiikiim kurulmasi
gerektigi gozetilmeden, insan ticaretinin bilesik su¢ oldugu kabul edilerek tek sugtan hiikiim
kurulmast,

Kanuna aykiri, Cumhuriyet savcisimin temyiz itirazlart bu itibarla yerinde goériilmiis oldugundan,
hiikmiin bu sebepten dolay: bozulmasina, 01.04.2013 tarihinde oybirligiyle karar verildi...”
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magdurun iradesini sakatlayici bir somiirii sistemi kurmamis olmalar1 gerekmektedir.

Arag fiillerin yoklugu, fiili fuhsa aracilik diizeyinde birakir.

Insan ticareti sucunun olusmasi icin ara¢ hareketler ile amac hareketlerin
tamamlanmas1 gerekmekle birlikte “zorla ¢alistirmak, hizmet ettirmek, fuhug
yvaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut organlarinin verilmesini saglamak”
seklindeki amaglarin gergeklesmesi aranmamaktadir. Bahsi gecen amaglarin somut
olayda ayrica ger¢eklesmesi halinde TCK’da bagimsiz sug¢ olarak tanimlanan
hallerde failin bu ger¢eklesen amaclardan dolay1 da cezalandirilmasi gerekmektedir
(Yilmaz, 2017:954). Ornegin, fuhus yaptirmak ya da organ ticareti yapilmasi halinde
hem insan ticareti sugu hem de gergeklesen amag ayrica su¢ oldugundan failin o

suctan da cezalandirilmasi s6z konusu olacaktir.

Insan ticareti sugunun unsuru niteliginde bulunmayan hareketler ile sugun
islenmesi durumunda gergek i¢tima kurallar1 uygulanacaktir. Ornegin, organ ve doku
satisi, cinsel saldir1 gibi suclar insan ticareti sugunun unsuru degildir. Ornegin, fail,
organlarin verilmesinin saglanmasi adina insan ticareti sugunu islemesi akabinde,
magdurdan aldig1 organlar1 baska birine satmast durumunda iki suctan da

cezalandirilacaktir.

Bu konu hakkinda Yargitay 9. Ceza Dairesi’nin 2021/27626 Esas, 2022/1319
Karar sayili ilaminda fuhus maksadiyla insan ticareti sucu islenip magdurun cinsel
iliskiye girmesi saglandiginda, fuhus, insan ticareti ve nitelikli cinsel saldirt
suclarinin olustugu, ancak fikri i¢tima kurali uyarinca en agir ceza olan nitelikli
cinsel saldiridan saniklarin cezalandirilmas: gerekti8i, insan ticareti ve fuhus
suglarindan  hiikim kurulmasma yer olmadigmma karar verilmesi gerektigi
vurgulanarak kendi iginde, diger kararlarma ve kanaatimize aykiri sekilde hiikiim

kurmustur.

Insan ticareti sugunda zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanacagini savunan
yazarlar olmasma karsin (Tezcan ve digerleri, 2022:130), yerlesik Yargitay
uygulamalarinda ve doktrindeki ¢ogu goriise gore insan ticareti sugunun magdur

sayisinca olugacagi boylece zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanamayacag1d1r30.

% “Yargitay 9. C.D'nin 2012/3443 Esas, 2012/11356 Karar sayili ilami, "Saniklar hakkinda insan
ticareti ve kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma suglarindan kurulan beraat hiikmii ile saniklar R. C. ve
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Insan ticareti sucu ile fuhus sugu arasinda igtima iliskisinde, yetiskinler ve

cocuklar seklinde ikili inceleme yapmak gerekmektedir.

M. G. hakkinda magdure S. Z.'va, sanitk D. M. hakkinda ise magdure A. L.'e yénelik fuhus su¢undan
kurulan mahkumiyet hiikiimlerine iligkin temyizlere gelince;

a) Olus ve tiim dosya kapsamina gore, yabanct uyruklu magdurelerin pasaportlarimi zorla alp
yerlestirildikleri yerlerden disart ¢ikmalarina engel olup, cebir ve tehdit kullanmak suretiyle fuhusa
yénelten saniklarin kanitlanan eylemlerinin siipheden uzak sekilde belirlenen magdur sayisinca insan
ticareti sucunu olusturdugu gozetilerek, saniklar M. T., R. C. ve M. G.'un; magdureler A.L., S. K. ve
R. A.'va, sanik D. M.'min ise magdureler S. K, R A'va yonelik eylemleri nedeniyle magdur sayisinca
insan ticareti sugundan ayri ayri mahkumiyetleri yerine yazili sekilde hiikiim kurulmast" seklindedir.
Yine, Bakirkoy 4. Agir Ceza Mahkemesi'nin 2004/377 Esas, 2010/310 Karar sayili ilaminda "Kolluk
giiclerince tutulan 28.08.2004 tarihli ihbar tutanagina gére; jandarmayr arayan bir erkek sahsin
Silivri ligesi faaliyet gosteren K. Otelde H.G. adli otel isleticisinin otelin 504 nolu odasinda kaldigi,
bu odada ekstasy ve diger uyusturucu haplarimin bulundugu, bu haplar: otelde ¢alisan yabanci
kadinlara sattigi, onlart bagiml hale getirip fuhus maksatl otelde ¢alistirdigi, otelin 413 ve 414 nolu
odalarinda H.'in kardesinin kaldigi, yabanct kadinlari disaridan temin ederek kandirarak otele
getirip abisine teslim ettigi, otelin 201 nolu odasinda R.K. isimli sahsin kaldigi, bu sahsin insan
kagak¢iligi ve kadin ticareti ile istigal ettigi, otelde ¢calisan E., O. ve C. isimli sahislarin da organize
olarak fuhus yaptirdiklarinin ihbar edildigi tespit edilmistir.

29.08.2004 giinlii arama tutanagina gore; ihbara konu K. Otele gelindigi, otelde yapilan aramada
301 nolu odada Y.L. Ukrayna uyruklu 21 yasindan kiigiik bir bayamin U.E.’in isimli bir sahisla
birlikte oldugu, 304 nolu odada R.N. Ukrayna uyrukiu 21 yasindan kii¢iik bayanin N.A. la birlikte
oldugu, 305 nolu odada G.A. Moldavya uyruklu bayanin HM.D. ile birlikte oldugu, 313 numarall
odada 1.0. isimli sahsin E.Y.’la, K.O. isimli sahsin A.Y. ile M.S. 'nin M.S. ile 318 nolu odada M. E 'nin
S.S. ile birlikte oldugu, ayni odada ikiz yatak altinda poset icerisinde haplar bulundugu, 317 nolu
odada S.T.'mn A.U. ile birlikte oldugu tespit edilmistir.

Jandarma ekiplerince 31.08.2004 tarihli telefon inceleme tutanag tanzim edilmistir.

Otele ait konaklama defteri kayitlar: celp edilmis dosyaya konulmustur.

Incelenen dosya kapsami, iddia, savunma, miisteki beyanlari, otel kayitlari, yakalama ve inceleme
tutanaklari, el koyma tutanaklari ile dosya icerisinde bulunan tiim bilgi ve belgeler kapsamindan,
saniklardan H.’in Silivri Ilcesinde faalivet gosteren K. Otelinin isletmeciligini yaptigi, sanik
M.A.G.’nun bu samgin kardesi, saniklardan C’in resepsiyon gorevlisi, sanik A.Z.’iin de yabanci
uyruklu olan miisteki ve magdureleri ucak biletlerini gondermek suretiyle iilkemize calistirmak
bahanesiyle getirdikleri ve otelde para karsiliginda zorla ve magdurelerin icerisinde bulundugu
caresizlikten yararlanmak suretiyle baski ve tehdit ile erkeklere pazarladiklari ve yapilan ihbar
tizerine jandarma ekipleri tarafindan ¢ok sayida yabanci uyruklu magdurelerin baska erkeklerle suca
konu otelde sexs yaparken yakalandiklari, boylece saniklarin iizerlerine atili fuhus amaciyla kadin
ticareti yapmak sugunu isledikleri kanaatine varilmistir.

Saniklara atili su¢un sug¢ tarihinde yiiriirliikte bulunan 765 sayili TCK'min 201/1-b,1-2 maddesi
kapsaminda kaldigi, bu maddenin alt sinirdan tatbik edilmesi halinde 5 yil hapis cezasi ve para cezasi
ile cezalandwilmalarmmin gerektigi, su¢ tarihinden sonra yiiriirliige given 5237 sayili TCK'min
80.maddesinin 1. fikrasimin alt stmirdan tatbiki halinde 8 yil hapis cezasi ile cezalandwilmalarinin
gerektigi, bu haliyle 765 sayili TCK'min saniklar lehine oldugu kanaatine varilmis ve bu yonde
uygulama yapilmigtir.

Her ne kadar sanikiar E.C., C.U ve R.K. hakkinda atili suctan kamu davasi acilmis ise de; saniklarin
atuly sugu islediklerine dair mahkumiyetlerine yeter kesin ve inandirict delil bulunmamast nedeniyle
bu ii¢ samigin CMK'min 223/2-e maddesi geregince delil yetersizliginden ayri ayri beraatlerine dair
hiikiim kurulmugstur.” seklinde verilen kararmn Yargitay 8.C.D'nin 2012/28962 Esas, 2013/1856 Karar
sayuly ilami ile " Sanmiklar H.G., M.A.G. ve C.A hakkinda kurulan hiikiimlere yénelik temyiz
incelemesine gelince; insan ticaresi sucunun magdur sayisimca olustugu gozetilmeden yazili sekilde
tek suctan hiikiim kurulmasi aleyhe temyiz bulunmadigindan bozma nedeni yapilmanmugstir.

Yapilan yargilamaya, dosya icerigine, toplanip karar yerinde gésterilen ve degerlendirilen delillere,
olusa ve mahkemenin sorusturma sonucunda olusan inang ve takdirine, su¢un olusumuna ve niteligine
uygun kabul ve uygulamasina, hukuka uygun, yasal ve yeterli olarak agiklanan gerekceye gore, sanik
H.G. miidafii ile saniklar M.A.G. ve C. A.'un sugun sabit olmadigina yénelik yerinde goriilmeyen
temyiz itirazlarmin reddiyle hiikiimlerin onanmasina, 18.01.2013 giiniinde oybirligiyle karar
verildi...”
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Yetiskinler noktasinda insan ticareti sucu ile fuhus sugu arasindaki fark arag
hareketlerin eylemde var olup olmadigidir (Atalay, 2013:20; Artuk ve digerleri,
2014:2777). Fuhsa tesvik edilmesi, fuhsun yolunun kolaylastirilmasi ve fuhsa
aracilik edilmesi insan ticareti sugunun maddi unsurlar1 arasinda yer almadigindan
TCK 227/2. maddesi acisindan herhangi bir karisiklik bulunmamaktadir. Ancak TCK
227. maddenin 4. ve 5. fikralarinda yer alan “cebir veya tehdit kullanarak, hile ile ya
da ¢aresizliginden yararlanarak, niifuz kotiiye kullanilmak” suretiyle fuhus sucunun
islenmesi durumunda hem fuhus sugunun nitelikli hali gerceklesmis olacak hem de
amagc hareketlerin de mevcut olmasi durumunda insan ticareti su¢u olusacaktir. Zira;
her iki sucun unsurlar1 da Ortiisecektir. Bu durumda fikri igtima hiikiimlerinin
uygulanmasi dogru olacagmi belirten goriisler mevcuttur (Artuk ve digerleri,
2014:2778, Yenidiinya, 2007:67). Ancak; boyle bir durumda ictima konusunda, hem
insan ticareti su¢undan hem fuhus sugundan ayri ceza verilmesi gerekmektedir.
Yargitay Ceza Genel Kurulunun 06/10/2022 tarih ve 2021/417 Esas, 2022/618 Karar
sayili ilaminda da “insan ticareti ve fuhsa aracilik etme suc¢lari birbirinden bagimsiz
oldugundan, fuhus yaptirmak maksatli insan ticareti sucunda, insan ticareti sugunun
unsurunu olusturan arag fiiller ile fuhus halini teskil eden fiillerin bulunup
bulunmadigi her su¢ agisindan ayrt ayri degerlendirilecektir.” seklinde kabulii ile bu

konuya aciklik getirmistir.

Insan ticareti sugunun olusmast i¢in, maddi unsur i¢inde yer alan arag ve asil
hareketlerin her ikisinin de gerceklesmesi gerekmektedir. Fuhus sucu ile arag
hareketler yoniinden benzerlik bulunsa da; asil hareketler yoniinden farklilik
oldugundan tam Ortiisme s6z konusu degildir (Yilmaz, 2017:962). Bu nedenle, ayn1
fiil bulunmadigindan birden fazla sugun olusup olusmadigi, yani fikri igtimanin
giindeme gelip gelmedigi tartismas1 yapmak kanimizca dogru degildir. Netice olarak;
failin magduru fuhus maksadiyla, cebir, tehdit kullanarak, hile ile veya
caresizliginden yararlanarak barindirmis, tedarik etmis ve yine bu arac¢ hareketlere
bagvurarak magdurun fuhus yapmasini saglamis ise, hem fuhus sugundan hem de
insan ticareti sugundan sorumlu olacaktir (Yilmaz, 2017:962). Yetkin, bu konuda
hazirlik sucu-hedef su¢ kapsaminda farkli bir perspektiften degerlendirme yapmus,
insan ticareti sugunu fuhus su¢unun hazirlik sucu olarak 6ngdriip, suglar arasindaki
zimni talilik iligkisi uyarinca, hedef su¢ olan fuhus sugundan ceza vermek gerektigini

ifade etmistir (Yetkin, 2024:515). Bu karisiklik ve tartismalarin 6nlenmesi adina
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TCK 227. maddenin 4. fikrasmin kaldirilmasi gerektigi savunulmustur (Jahic ve

Karan, 2006:110).

Konu ile ilgili Alanya 1. Agir Ceza Mahkemesinde yapilan yargilama
sonucunda mahkemece insan ticareti sugundan beraat, fuhus sugundan mahktmiyet
kararinin temyiz incelemesi neticesinde karar bozulmus, akabinde Mahkeme
10/06/2021 tarih ve 2019/436 Esas, 2021/140 sayili Karari® ile samiklarin,
magdurlarin tlkelerinde yasadiklar1 maddi sikintilardan haberdar bir sekilde,
magdurelere Tiirkiye'de bakicilik ve benzeri isler yaparak para kazanabileceklerini,

bu konuda kendilerine yardimeci olabilecegini sOyleyerek kandirmak sureti ile

3 «“Samiklar hakkinda bozma éncesi yapilan yargilama sonucunda; Samiklar I. K., L. D. G., O. G.’in
insan ticareti sugundan CMK 223/2-e maddesi geregince saniklarm ayri ayri beraatlerine ve ayni
santklarin her iki magdura karsi TCK’'min 227/2. maddesi kapsaminda fuhus sucunu islemesi
nedeniyle cezalandirilmalarina karar verilmistir.

Mahkememiz kararmmin Cumhuriyet Savcisi tarafindan saniklar aleyhine ve saniklar miidafileri
tarafindan saniklar lehine temyiz yoluna basvurulmus, temyiz incelemesinde Yargitay 18. Ceza
Dairesi 2019/8457, Esas- 2019/14791 Karar sayili karary ile *...Magdurlarin sorusturma asamasinda
tespit edilen birbiri ile tutarli anlatimlari, toplanan deliller, dosya kapsami birlikte
degerlendirildiginde, sanik L.’nin iizerine atili insan ticareti su¢undan mahkumiyeti yerine yazili
sekilde beraat karari verilmesi ve samiklar O., L, L. hakkinda fuhus sucundan TCK'mn 227/4.
maddesinin uygulanmamasi, Saniklar O. G. ve I. K.in tutuklulukta ve gézaltinda kaldigi siire ile
sanik L. D. G.’in gézaltinda kaldig siivenin TCK 'nin 63. maddesi geregince hapis cezasindan mahsup
edilmemesi...” gerekgeleri ile ilgili yonlerden bozulmustur.

Mahkememizce yapilan yargilama neticesinde usul ve yasaya uygun Yargitay 18. Ceza Dairesi'nin
17/10/2019 tarih 2019/8457 Esas 2019/14791 Karar sayili bozma ilamina uyulmasina karar
verilmistir. Mahkememizce uyulmasina karar verilen bozma ilaminda belirtildigi gibi magdurlarin
asamalarda birbirine uyumlu ve istikrarli anlatimlar: tiim dosya kapsamindaki delillere gore;

Sanik L. D. G.'in kendisi gibi Romanya iilkesi vatandasi olan, magdureler A. A. Z. ve A. M. A. R.'nin
tilkelerinde yasadiklar: maddi sikintilardan haberdar oldugu, samigin magdurelere Tiirkiye'de
bakicilik ve benzeri igler yaparak para kazanabileceklerini, bu konuda kendilerine yardimci
olabilecegini séyleyerek kandirmak sureti ile magdurelerin Tiirkiye've girmelerini sagladig,
magdurelerin Tiirkiye've geldikten sonraki asamada da fikir ve eylem birligi icerisinde hareket eden
saniklar L.D.G., O.G. ve LK. tarafindan baski altina alinarak pasaportlarina el konuldugu, korkutma
yolu ile fuhusa zorlandiklar, sanik I.'nin de aragla magdureleri fuhus yaptirlacak adreslere gotiiriip
getirmek, miisteri tabir edilen kisilerden paralart tahsil etmek sureti ile asli fail olarak eylemlere
istirak ederek fuhus yaptirma sugunu isledigi, magdureleri is bulma vaadiyle kandirarak Tiirkiye'ye
sokan sanik L.'min eylemlerinde yasada tarifini bulan insan ticareti ve fuhus sucuna iliskin biitiin
yasal unsurlarin mevcut oldugu ve atili su¢larim magdur sayisinca 2 kez sanik tarafindan iglendiginin
dosya kapsaminda bulunan delillerden anlasilmis, saniklar O. ve L. yoniinden insan ticareti su¢unun
yasal unsurlarimin yargilamaya konu somut olayda olusmadigi, ancak bu iki samgin magdurelerin
caresizliklerinden yararlanmak, magdurelere karsi cebir, tehdit ve hile kullanmak suretiyle fuhug
sucunu islediklerinin somut delillerle sabit oldugu, bahsi gecen sucun magdure sayisinca olmak iizere
2'ser kez saniklar tarafindan islenmis oldugu dosya kapsaminda bulunan biitiin delillerden
anlasilmakla, sanik L.D.G.'in magdurlar A.A.Z. ve A.M.A.R.'va yénelik insan ticareti su¢unu isledigi
kanaatine varimus, sucun konusunun her bir magdur oldugu kabul edilerek sanik L.D.G.'in insan
ticareti sugundan iki kez cezalandwrilmasina karar verilmistir. Tiim saniklar hakkinda, magdurelerin
pasaportlarina el koymak ve korkutmak gibi eylemler yoluyla c¢aresizliginden yararlanmak, cebir
tehdit kullanmak suretiyle fuhusa tesvik ettikleri tiim dosya kapsamindan anlasildigindan tiim
saniklarin TCK'min 227/2. ve 227/4. maddelerine gére ve sucun konusunun her bir magdur oldugu
kabul edilerek saniklarin magdur sayist olan 2 kez fuhus sucundan cezalandrilmasina karar verilmig
ve asagidaki sekilde hiikiim kurulmugstur...”
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magdurelerin Tiirkiye'ye girmelerini saglayip, magdurelerin Tiirkiye'ye geldikten
sonraki asamada baski altina alinarak pasaportlarina el konulup, korkutma yolu ile
fuhusa zorlandiklar1 olayda hem insan ticareti sugundan hem de fuhus sucundan
verilen mahkamiyet hiikiimleri Yargitay 4. Ceza Dairesinin 31/12/2024 tarih ve
2021/41160 Esas, 2024/18101 Karar sayili ilam1 ile onanmugtir.

Yine Midyat Agir Ceza Mahkemesinin 2021/267 Esas 2022/40 sayili Karar1®®
ile sami@in ara¢ hareketler ile magdurun fuhsa rizasinin alinmasi akabinde amag
hareketleri gergeklestirip ayrica tehdit ve cebir uygulayarak fuhus yaptirmasi halinde
her iki sugun olustugunu kabul ederek kurdugu mahkimiyet hiikmii Yargitay
24/03/2025 tarih 2023/1348 Esas, 2025/5545 Karar sayili ilam1 ile onanmustir.

Bu noktada fuhus sug¢ tipinde yer alan barindirma hareketine deginmekte
fayda vardir. Bilindigi {izere insan ticareti su¢u fuhus maksath barindirma bigiminde
islenebilmektedir. Ancak insan ticareti sugunun bu ornekte olusmasi i¢in kanunda
yer alan ara¢ hareketlerin fail tarafindan gerceklestirilmesi gerekmektedir. Arag
hareketlerin varlig1 s6z konusu olmaksizin magdurun rizasi hilafina fuhus barindirma
hareketiyle gerceklesiyorsa burada insan ticareti sugu degil hem TCK 109. madde
hem de TCK 227. maddenin uygulanmasi gerekecektir (Atalay, 2013, s.89).

Insan ticareti sucunun 18 yasindan kii¢iik magdurlara kars1 islenmesi
durumunda TCK 80/3 maddesi uyarmnca 80/1 maddede sayilan ara¢ hareketlerin

bulunmasi aranmamaktadir. Kanimizca, ¢ocuklara karsi gerceklestirilen insan ticareti

2 “Giincel Yargitay uygulamalari ve kararlarina gére bir kimseyi Fuhusa Tesvik Etmek veya
Yaptirmak veya Aracilik Etmek veya Yer Temin Etmek ile Insan Ticareti suclarimn farkl suclar
oldugu, TCK'min 80. Maddesinde yer alan Insan Ticareti sucunun olusabilmesi igin failin once
magdur tizerinde tehdit, baski, cebir, siddet uygulayarak veya niifuzunu kétiiye kullanarak
magdur/magdurlarin ¢aresizliklerinden yararlanarak magdurun fuhsa rizasimin alinmast daha
sonrasinda ise kisiyi iilkeye sokmasi, iilke disina ¢ikarmasi, tedarik etmesi, kacirmasi, bir yerden
baska yere gotiirmesi, sevk etmesi veya barmdirilmasi gerektigi ve insan ticareti sucunun tilke i¢inde
de islenilmesinin miimkiin oldugu, bu aciklamalar ¢ercevesinde her ne kadar sanik iizerine atil
suglamalart kabul etmemis ise de ;magdur anlatimlarint dogrulayan adli rapor, tanik beyanlari,
samigin tevil yollu ikrart goz oniinde bulunduruldugunda magdurun beyanlarma itibar edilebilmesi
icin yeterli delilin dosyada mevcut oldugu, samigin magduru dliimle tehdit ederek ve cebir
uygulayarak magdurun istememesine ragmen magduru fuhus yaptirmak icin kendi tuttugu evde
barmdirmasi eyleminin "Insan Ticareti" sucunu olusturduguna iliskin mahkememizce tam bir vicdani
kanaate varildigi, ayrica yine magdur beyani, magdur beyanlari ile uyumlu adli muayene raporu ve
tanik beyanlart karsisinda samigin agsamalarda alinan celiskili savunmasin sugtan kurtulmaya
yonelik oldugu kanaatine variimakla magdura birden fazla kez fuhus yaptirmaya yonelik yer temin
etmesi ve fuhsa zorlayarak karsiliginda maddi menfaat temin etmesi eyleminin "Bir Kimseyi Fuhusa
Tesvik Etmek, Fuhus Icin Aracilik Etmek veya Yer Temin Etmek" sugunu olusturdugu anlasimakla
samigin tizerine atili her iki sugu igledigi de tiim dosya kapsamindan anlasimakla; samigin eylemine
uyan Tiirk Ceza Kanunu'nun 80/1, 227/2-4, 43/1 maddeleri uyarinca cezalandirilmasina karar vermek
gerekmigtir.”
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sucunda sayet arac hareketler kullanilmigsa (6rnegin, siddet, tehdit), failin ayrica o
suclardan dolay1 sorumlu tutulmasi gerekmektedir. Zira; ara¢ hareketler yasi kiiciik

cocuklara yonelik gerceklesen insan ticareti sugunun unsuru degildir.

Atalay ¢ocuklara yonelik fuhus ile insan ticareti su¢unda i¢tima hususunda,
TCK’nin 80. maddesinin 3. fikrasinda diizenlenen insan ticareti su¢u c¢ocuklara
yonelik islendiginde, ara¢ hareketlerin varligi aranmadigindan, c¢ocuklarin fuhus
maksatli tedarikleri ve/veya barindirilmalar1 durumunda fuhsa tesvik ile insan ticareti
sucunun unsurlar1 ortiismekte ve bu nedenle fikri i¢tima kurallariin uygulanmasi
gerekmektedir, diyerek kanaatimize uygun bir goriis belirtmistir (Atalay, 2013:20).
Ancak, Yasar, Gékcan ve Artug ise; cebir, tehdit, baski, siddet gibi arag hareketler ile
cocuk fuhsa sevk edilmisse bu durumda failin her iki sugtan cezalandirilmasi

gerektigini ifade etmistir (Yasar ve digerleri, 2014:2505).

TCK 80/3 maddesinde insan ticareti sucunun c¢ocuklara karst islenmesi
durumu diizenlenmekte ve fiilde ara¢ hareketler aranmadigindan, ¢ocugun fuhus
maksath tedarik edilmesi ve/veya barindirilmasi (TCK 227/1) durumunda her iki
sugun unsurlar1 arasinda goriinliste benzerlik bulunmaktadir (Yilmaz, 2017:961).
Burada goriiniiste ictima goze carpsa da; fail tek fiil ile iki farkli sucu islediginden
farkli neviden fikri i¢tima olugmakta ve failin TCK 44. madde uyarinca en agir
suctan cezalandirilmas1 gerekmektedir (Yenidiinya, 2007:67; Manav, 2010:265;
Yilmaz, 2017:961). Ancak Yargitay farkli goriiste olup, Yargitay 8. C.D.’nin
12/05/20009 tarih, 2009/3498 Esas, 2009/6704 Karar sayil1 ilami1 gibi bir¢ok kararinda
her iki suctan failin cezalandirilmasina dair hiikiim kurmaktadir. Bu kabuliin nedeni
ise TCK’nin 80. maddenin 3. fikrasinda yer alan ara¢ hareketlerin yas1 kiigiik
magdurlarda aranmamas1 seklindeki diizenlemedir. Yargitay 4. Ceza Dairesinin
14/01/2025 tarih ve 2022/8957 Esas, 2025/686 Karar sayili ilami, Yargitay 4. Ceza
Dairesinin 27/02/2025 tarth 2022/12158 Esas, 2025/3819 Karar sayili ilama,
Gaziantep B.A.M. 17. C.D.’nin 2018/1237 Esas, 2020/520 Karar sayili ilaminda,
Gaziantep B.A.M. 17. C.D.’nin 2019/1021 Esas, 2019/566 Karar sayili ilaminda da
cocugun magdur oldugu olayda hem insan ticareti hem de fuhus sugunun olustugunu

kabul etmistir33. Bahsi gecen kararlarda, asil hareketler noktasinda ayrima

88« samiklar hakkanda Fuhus ve insan ticareti suclarindan dolayr kamu davasi agildig1 hiikme esas

alinan Gaziantep 17. Asliye Ceza Mahkemesinin 09/04/2015 tarih ve 2015/35 E 2015/223 K sayili
gerekgeli kararinda sugun sadece fuhus sucu oldugu insan ticareti sugu yoniinde kamu davasinin
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gidilmemesi elestirilmelidir. Deginildigi tizere, TCK 227/1 ve 80/3 maddelerinde
ortak olan unsur tedarik etme ve barindirmadir. Cocugun fuhus maksadiyla tedarigi
ve/veya barindirilmasi durumunda ayni fiil ile kanunun birden fazla maddesi ihlal
edilmektedir. Diger asil hareketler noktasinda, Yargitay ve BAM Kkararlar1 kabul
edilebilir niteliktedir. Zira; bdyle bir olayda ayri hareketler olacagindan iki ayri

sugtan cezalandirma uygundur.

765 sayili miilga TCK’da insan ticareti sugu Orgiit kapsaminda islenmesi
durumunda cezanin artirilmasi ongorilmekteyken, 5237 sayili TCK’da boyle bir
diizenleme kabul edilmemistir. Bu nedenle 5237 sayili TCK doneminde islenen insan
ticareti sugu bir Orgiit faaliyeti icerisinde islenmesi durumunda hem oOrgiit sugundan

hem de insan ticareti sugunda fail sorumlu olacaktir.

Istanbul Anadolu 9. Agir Ceza Mahkemesinin 2020/209 Esas 2022/691 sayili

Kararinda®, 6rgiitlii olarak islenen insan ticareti ve fuhus suglarina yonelik Midyat

acilip acilmadigimin anlasilamadigi, Yargitay 18. Ceza Dairesinin yerlesik ictihatlarinda sug tarihi
itibariyle heniiz 18 yasini bitirmeyen ¢cocuk magdura karsi fuhus eylemini saglamaya yénelik sanigin
davranmiglart nedeniyle, TCK'min 80/3. maddesindeki diizenleme de dikkate alindiginda, TCK'nin 44.
maddesinde belirtildigi bi¢imde fikri ictimadan séz edilemeyecegi, sanigin fuhus sucu disinda ¢ocuk
olan magdura karsi eylemlerinden dolayr ayrica “insan ticareti” sugunun olusabilme ihtimalinin
varligi karsisinda, Yerel Mahkeme tarafindan dava zamanagimi siiresinde “insan ticareti” sugu
nedeniyle “su¢ duyurusunda” bulunabilecegi...”

3« . her bir eylem yoniinden amag¢ ve ara¢ hareketler ayri ayri irdelendiginde, insan ticareti
sucundan saniklarin mahkumiyetine karar verilen eylemlerde saniklarin ya heniiz magdur iilkeye
girmeden once iilkemizde fuhus yaptirllacagindan habersiz olan magdurun/magdurlarin iilkede ¢cocuk
bakiciligi vesair islerde calistirilacagindan bahisle kandirilarak iilkeye sokuldugu ve veya iilkeye
kendi imkanlar: dahilinde kagak yollardan gelen magdurlarn iilkede kacak sekilde bulunmalarimdan,
kendi iilkelerine donmelerinin zorlugundan veya magdurlarin iilkemizde kacak olarak bulunuyor
olmalart nedeniyle kolluga wulasimlarimin zor olusundan faydalanarak veya magdurlarin
pasaportlarini ellerinden alip onlart ¢aresiz birakmak suretiyle, maddi olarak yasadiklar: sikintilar
nedeniyle iilkemize kagak olarak giren magdurlarin yine maddi imkansizliklar nedeniyle iilkelerine ve
ailelerine donmekte yasadiklar: ¢aresizlikten faydalanmak suretiyle magdurlarin iradelerini kirarak
ve goriiniiste rizalarint  elde etmek suretiyle magdurlara zorla fuhus yaptirdiklari, dolayisiyla
saniklarin insan ticareti su¢undan mahkumiyetlerine karar verilmis olan asagida sirali eylemlerinde
insan ticareti sugunun amacuun magdurlara zorla fuhus yaptirilp elde edilen paralardan menfaat
elde etmek amaci oldugunun sabit oldugu, arag eylemlerin ise ¢ogu eylemde magdurlarin éliimle
tehdit edilmesi veya darp edilmeleri seklinde gerceklestigi, bazi eylemlerde ise magdurlarin
pasaportlarina el konulmast gergeklestirilerek magdurlarin ¢aresiz durumda birakildigi ve  bu
caresizliklerinden faydalanildigi, bu haliyle insan ticareti su¢unun agiklanan nedenlerle aranan yasal
unsurlarmin olugmus oldugu anlasiimigtir.

Yine yukarida belirtilen sekilde insan ticaretinin aslinda amaci olan magdurlara zorvla fuhus
yaptirilmast eyleminin Yargitay'in yerlesik ictihatlarinda da gériilecegi tizere ayri bir su¢ olarak
cezalandrilmasinin gerektigi anlasilmakla, insan ticareti amaciyla iilkeye getirilen veya iilkede fuhug
amaciyla saniklar tarafindan sevkleri yapilan magdurlarin asagida her bir eylemde tek tek
irdelenecegi iizere zorla fuhus yapmaya sevk edildikleri, magdurlarin bu amacla fuhus yaptirian
evlerde tutulduklar: ve zaman zaman yine farkli fuhus evierine sevk edildikleri magdurlarin sayesinde
elde ettikleri gelirleri samiklarin orgiit faaliyeti cercevesinde paylastiklart ve kendi icerisinde
dagitimni sagladiklary anlagilmakla, saniklarin sabit gériilen fuhus yaptirma eylemlerinden hiikiimde
ayrintili olarak belirtilen sekilde cezalandirilmalarina karar verilmigtir.
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Agir Ceza Mahkemesi kararina paralel gerekgelerle hem insan ticareti sugundan hem
de fuhus sugundan mahkimiyet hiikkmii verilmistir. Hikiim Yargitay 4. Ceza
Dairesinin 03/12/2024 tarih 2024/7375 Esas, 2024/15888 Karar sayili ilami ile

onanmistir.

Insan ticareti sucunda bir kisinin iilkeye sokulmasi, iilke disina cikarilmasi
seklinde secimlik hareketler oldugunda go¢cmen kacakgiligi sucu ile irtibatl
olabilecektir. Suglar ile ayrim kisminda deginildigi iizere, gogmen kagakeiligl sucu
ile insan ticareti sucu arasindaki ayrim riza noktasindadir. Sayet ara¢ hareketler
uygulanmak suretiyle bir kimsenin iilkeye sokulmasi/gikarilmasi s6z konusu ise bu
secimlik hareketler gogmen kacgake¢iligi sucunda da bulunmasina ragmen 6zel hiikkiim
niteliginde olan insan ticareti sugundan fail sorumlu tutulacaktir (Bayraktar ve
digerleri, 2016:229). Kendi rizalar ile {ilke degistiren kisilerin insan ticaretine konu
edilmeleri durumunda ise, gercek ictima hiikiimleri uyarinca her iki su¢ uygulama

alan1 bulacaktir (Y1lmaz, 2017:948-949).

Organ ve doku ticareti sugu ile igtima hususunda, TCK 80. maddede yer alan
“Viicut organlarmmin verilmesini saglamak” amacima ulasilmast durumunda failin
hem insan ticareti hem de organ ve doku ticareti sugundan dolayr cezalandirilmasi
gerekmektedir (Koca ve Uziilmez, 2017:163-164; Yenidiinya, 2007:228; Kurt,
2016:228; Tezcan ve digerleri, 2022:131; Aydin, 2008:147). Insan ticareti sugu ile
organ ticareti sucu arasinda i¢tima yalnizca, organ ticareti sugunun maddi unsurlari
arasinda yer alan “organ satilmasina aracilik etme” bakimdan s6z konusu

olabilecektir (Y1lmaz, 2017:950).

Is ve calisma hiirriyetini ihlal sucu ile insan ticareti sucu arasinda ictima
iligkisinde, 117/1°de diizenlenen sug ile insan ticareti arasinda korunan hukuki deger

ve maddi unsur bakimimdan benzerlik bulunmadigindan, bir bag yoktur. Insan ticareti

Saniklarin fuhus yaptirma sugundan mahkumiyet hiikiimlerinde, magdur/magdurlarin yasa disi olarak
tilkede bulunmalar: nedeniyle caresizliginden faydalanmak suretiyle, cebir ve tehdit kullanarak
(magduru déverek ¢aligtirmasi veya magdurun pasaportlarina el koyarak kurtulma sansini elinden
almak suretiyle) fuhus yaptrdiklari eylemlerde saniklarin cezalari hiikiimde ayrintili olarak
belirtildigi iizere TCK'nun 227/4 maddesi uyarinca artirdmistir. Saniklarin, magdur/magdurlara
yonelik fuhus yaptirma sucunu Orgiit faaliyeti ¢ercevesinde gergeklestirdikleri anlasimakla,
mahkumiyet hiikiimlerinde TCK'nun 227/6 maddesi uyarinca cezalari artirilmistir. (insan ticareti sucu
agisindan beraat karari verilen eylemler hari¢ olmak tizere)

Insan ticareti ve fuhus yaptrma suglarimn her bir magdura karsi ayri ayri islenen ve magdur
sayisinca cezalandirilmasi gereken suglar oldugu anlasiimakla, hiikiimde ayrintili olarak belirtilen
sekilde saniklarin her bir magdura karsi sabit goriilen insan ticareti ve fuhus yaptirma suglarindan
ayrt ayri cezalandirimalarina karar verilmistir.”
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sucunun zorla c¢alistirma maksadiyla gergeklestirilmesi durumunda gergek igtima
uyarinca fail insan ticareti su¢u birlikte TCK 117/1. maddedeki suctan ayrica

sorumlu olacaktir (Yilmaz, 2017:951-952).

TCK 117. maddenin 2. fikrasinda kisinin ¢aresizligi, kimsesizligi kullanilarak
veya bagliligi sOmiiriilerek iicretsiz, diislik ticretli ya da insan onuru ile
bagdasmayacak sekilde calistirllmasi s6z konusudur. Bahsi gegen sug tipi ile insan
ticareti sugu “caresizlikten yararlanmak” ara¢ hareketi noktasinda Ortiismektedir.
Yine her iki sug¢ tipi insan onuru ile bagdasmaz nitelikte sOmiiriilme amaci
icerdiginden Ortiigmektedir. Gergekten de; insan ticareti sugunda hedeflenen
amaclardan “hizmet ettirmek ve esarete tabi kilmak” insan haklarinin temelini
olusturan insan onuru ile bagdasmayacak niteliktedir. Her iki sug tipinde arag
hareketler yoniinden benzerlik yer alsa da, hareket unsuru yoniinden fark
bulunmaktadir. Zira; insan ticareti sugunda kisinin caresizliginden yararlanarak zorla
calistirma amaciyla iilkeye sokma, tlilke digina ¢ikarma, tedarik etme, kagirma, bir
yerden baska bir yere gotiirme veya sevk etme ya da barindirma s6z konusu iken,
TCK 117/2. maddesinde tanimlanan sug tipinde caresizlikten faydalanmak suretiyle
ticretsiz, diisiik licretli ya da insan onuru ile bagdagsmayacak sekilde ¢alistirma soz
konusudur. Bu kapsamda her iki su¢ tipinde manevi unsur bakimindan da fark
bulunmaktadir. TCK 80. kapsaminda insan ticareti eylemine maruz kalmis magdurun
sucun tamamlanmasindan sonra TCK 117/2. maddesinde tanimlanan sekilde

calistirilmasi durumunda her iki su¢ da olugsmaktadir.

TCK 117. maddenin 3. fikrasinda, kisinin 2. fikrada yer alan duruma
diistiriilmek adima tedarik edilmesi, sevk veya nakledilmesi hususu diizenleme altina
alimmistir. Bu fikrada yer alan sug¢ tipi insan ticareti su¢unun maddi ve manevi
unsurlari ile drtiismektedir. ki sug tipini birbirinden ayiran unsur ise ara¢ hareketler
noktasindadir. Sayet kisinin “caresizliginden yararlanmak”™ arag hareketiyle tedarik
edilme, sevk veya nakledilme s6z konusu ise iki su¢ da olugsmakta ve fikri ictima
kurumu giindeme gelmektedir. Ancak, insan ticareti sucunda yer alan diger arag
hareketler ile kiginin TCK 117/2. maddesinde tanimlanan durumu sokmak amaciyla
tedarik edilmesi, sevk veya nakledilmesi durumunda insan ticareti sucu
olusmaktadir. TCK 80. maddenin amaci zorla ¢alistirmak oldugundan, kisinin sevki,

nakli veya tedarigi sonrasinda TCK 117/2-3. maddede tanimlanan sekilde
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calistiritlmas1 durumunda ayrica o sugtan da failin cezalandirilmasi gerekmektedir

(Yenidiinya, 2009:44).

Konu ile ilgili Yargitay 9. C.D.’nin 2012/8107 Esas, 2013/3841 Karar sayili
ilaminda magdurun zorla konsimantris olarak calistirilmasi, kagmasmin da
engellenmesi seklinde gerceklesen eylemde insan ticareti sucunun olustugu kabul

edilmistir®.

3.8. Sorusturma ve Kovusturma Usulii

TCK 80/1 maddesi kapsaminda insan ticareti i¢in ongoriilen yaptirim “sekiz
vildan oniki yila kadar hapis ve onbin giine kadar adli para cezasi”dir. Bu kapsamda
su¢ sikayete tabi olmayip resen sorusturulur ve yargilama gorevi Agir Ceza

Mahkemesine aittir.

Yargitay 8.C.D.’nin 2007/8697 Esas, 2009/13101 Karar sayil1 ilam1 ile insan
ticareti sugunda yargilama gorevinin Agir Ceza Mahkemeleri’'ne ait oldugu

Vurgulanm1§t1r36.

Insan ticareti sugu TCK’min 13. maddesi kapsaminda katalog suglardan
olmakla, vatandas ya da yabanci tarafindan yabanci lilkede islense dahi Adalet

Bakaninin talebi lizerine yargilama Tiirkiye’de yapilir.

Insan ticareti sucunu sorusturma kovusturmaya yetkili yerin tespiti
bakimindan 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 12. ve 13. maddelerine

bakmak gerekmektedir. Buna gore, ani su¢ niteliginde gerceklesen “iilkeye sokma,

% «__Bu agiklamalar 15181 altinda; somut olayda katilanin, saniklar M. U. ve S. U. tarafindan isletilen

ve sanik O. B.'m sorumlu midiirii oldugu isletmede zorla konsimantris olarak calistirildigi, bu
kapsamda saniklarin eylem ve fikir birligi igerisinde katilani isletmede galismaya zorladiklar1 ve
kagmasini engellemek amaciyla demir kapili bir odada rizast diginda tuttuklari, isletme disina bir
gorevli gozetiminde ve kontroliinde ¢ikardiklari, kaldigr odanin kapisinin disaridan kilitlendigi ve
anahtarinin da saniklar O. B. ve A. T.'te bulundugu, katilanin saniklarin izni olmadan oda disina
¢ikma olanaginin da bulunmadiginin, katilanin olaya uygun anlatimi, ihbar ve olay tutanagi igerigi ile
tim dosya kapsamindan anlagilmakla, saniklarin siibut bulan eylemleri nedeniyle insan ticareti
sugundan mahkumiyetleri yerine, olusa ve dosya icerigine uygun diismeyen yazili gerekce ile
beraatlerine karar verilmesi, kanuna aykir1 oldugundan hiikkmiin bozulmasma...”

%« _TCK'mn 80. maddesinde tanimlanan insan ticareti sugunu olusturabilecegi, bu sugtan yargilama
yapma ve kanitlar1 degerlendirme gorevinin ise Agir Ceza Mahkemesine ait oldugu gozetilerek
gorevsizlik karari verilmesi gerekirken, yargillamaya devam olunarak yazili bi¢cimde hiikiim
kurulmasi,

Kanuna aykiri, sanigin temyiz itirazi bu itibarla yerinde goriilmiis oldugundan, esas1 incelenmeyen
hiikmiin bu sebepten dolayt CMUK'un 321 ve 326. maddeleri uyarinca kazanilmig hak sakli kalmak
iizere bozulmasina, 20.10.2009 giiniinde oybirligiyle karar verildi...”
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tilke disina ¢ikarma, tedarik etme, bir yerden baska bir yere gotiirme veya sevk
etme” amag hareketleri ile su¢ islenmisse sugun islendigi yer yetkilidir. Ancak,
“barindirma ve ka¢irma” seklinde gergeklesen su¢ kesintisiz su¢ niteliginde

oldugundan temadinin gerceklestigi yer yetkilidir.

TCK 66/1-d maddesi uyarinca insan ticareti sugunun asli dava zamanagimi

stiresi 15 yildir.

Insan ticareti sugunda, CMK 128 madde kapsaminda tasinmazlara, hak ve
alacaklara el koyma, CMK 133 madde kapsaminda kayyim tayin etme, CMK 135
madde uyarinca iletisimin tespiti, dinlenmesi, kayda alinmasi, CMK 140 madde
uyarinca teknik araglarla izleme seklinde koruma tedbirleri uygulanabilir (Manav,

2010:270).

Yine, insan ticareti sugunda esya ve kazan¢ miisaderesine iliskin hiikiimler de

uygulama alani bulmaktadir (Yenidiinya, 2009:127).

3.9. Insan Ticareti Sucunun Benzer Sugclar ile Karsilastirmasi

3.9.1. Genel Olarak

Insan ticareti sugu ilk kez 765 sayili miilga TCK’nin 209/b maddesinde
diizenlenmistir. Bu diizenleme ile iilkemiz tarafindan da onaylanan "Sinirasan
Orgiitlii Suclara Karsi Birlesmis Milletler Sozlesmesi” ve "Simrasan Orgiitlii
Suclara Karsi Birlesmis Milletler Sézlesmesine Ek Insan Ticaretinin, Ozellikle Kadin
ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine, Durdurulmasina ve Cezalandirilmasina Iliskin
Protokol” hiikiimlerine uyum hedeflenmistir. Bu husus TCK 80. maddenin

gerekgesinde de yer almaktadir.

1 Haziran 2005 tarihinde 5237 sayili TCK ytiriirliige girmis ve 80. maddede
insan ticareti sucu diizenleme altina alinmistir. 765 sayili miilga TCK’da insan
ticareti sugu hiirriyete karsi suglar boliimiinde yer alirken 5237 sayili TCK’da

uluslararasi suglar basligi altinda diizenlenmistir.

Bu kisimda; 5237 sayili TCK’da hilkme baglanan ve insan ticareti sugu ile
baglantili oldugu diisliniilen gogmen kacakciligi, cebir, tehdit, kisiyi hiirriyetinden

yoksun kilma, organ ve doku ticareti, is ve ¢alisma hiirriyetinin ihlali, cinsel saldiri,

95



cinsel istismar, cinsel taciz ve fuhus suclari ele alinarak insan ticareti sucu ile

arasindaki iliski tizerinde durulacaktir.

3.9.2 Gocmen Kacakcihigi Sucu

5237 sayilh TCK’nin uluslararasi suglar kismiin ikinci boliimiinde 79.
maddede diizenlenen gd¢men kacakeiligi ve yine ayni bolimde 80. maddede
diizenlenen insan ticareti sugu birbiri ile benzeyen, i¢ ice ge¢mis ve yukarida da
deginildigi lizere insan tacirlerinin insan ticareti magdurlarin1 genelde bagka iilkeye
goc edenlerden se¢mesi nedeniyle birbiri ile hem paralel hem de karistirilan

suclardir.

Gogmen kacakeiligl ve insan ticareti suglari, kisilerin bagka iilkelere sevki
seklinde islendiginden bazi noktalarda birbiri ile karistirllmaktadir (Yenidiinya,
2007:58). Insan ticareti ve gd¢men kacak¢iligi suglar bilhassa sugun sebepleri ile
ortaya cikis bi¢imleri, sucun islenisi, korunan hukuki menfaat gibi noktalarda benzer

ozelliklere sahiptir (Koray, 2008:26).

TCK 79. maddede Go¢men Kacake¢iligr sucu “(1) Dogrudan dogruya veya
dolayli olarak maddi menfaat elde etmek maksadiyla, yasal olmayan yollardan; a)
Bir yabanciyr iilkeye sokan veya iilkede kalmasina imkan saglayan, b) Tiirk
vatandasi veya yabancinin yurt disina ¢tkmasina imkan saglayan kisi, ii¢ yildan sekiz
vila kadar hapis ve bin giinden onbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.
Sug, tesebbiis asamasinda kalmis olsa dahi, tamamlanmis gibi cezaya hiikmolunur.
(2) Sugun, magdurlarin; a) Hayati bakimindan bir tehlike olusturmasi, b) Onur kiric
bir muameleye maruz birakilarak islenmesi, hdlinde, verilecek ceza yarisindan iicte
ikisine kadar artirtlir. (3) Bu sugun, birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi
halinde verilecek ceza yarisina kadar, bir orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi
halinde verilecek ceza yarisindan bir katina kadar artirilir. (4) Bu sugun bir tiizel
kisinin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde, tiizel kisi hakkinda bunlara 6zgii

giivenlik tedbirlerine hiikmolunur.” seklinde diizenlenmistir.

Gogmen kagakeiligi sugunda fail tarafindan bir hizmet verilerek ya da vaad
edilerek magdur maddi amagla somiiriilmektedir. Insan ticareti sucunda ise, fail
maddi ¢ikarin1 magduru zorla calistirmayla, hizmet ettirmeyle, fuhus yaptirmayla

veya esarete tabi kilmayla ya da viicut organlarimin verilmesini saglamayla elde
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etmektedir. Go¢men kacakeiligi sugunda dogrudan veya dolayli olarak maddi
menfaat temini varken, insan kagakc¢iligi sucunda maddi menfaat temini sugun
olusumu i¢in sart degildir. Ancak insan ticareti sugunda da genelde su¢ maddi
menfaat elde etmek igin islenmektedir. Bu kapsamda her iki sug tipinde fail maddi
menfaat elde etmek amaciyla magduru somiirmektedir diyebiliriz. Her iki sugun
konusu da insandir ve bu genellikle de yabancilardir (Koray, 2008:27). Her iki sug
bakimindan da suga konu kisilerin sayisinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Bu konuda
aksi goriiste yazarlar (Tosun, 2003:121) olsa da hakim goriis gogmen kacakciligl ve
insan ticareti suclarinda saymin oneminin olmadigidir. Her iki sug¢ ile de fail
tarafindan magdurun temel haklar1 ihlal edilmekte ve insan haklarinin kaynagi olan
insan onuru zedelenmektedir. Her iki su¢ tipinde de magdurlarin bir yerden alinip
baska bir yere sevki secimlik hareket olarak kabul edilmis olmakla birlikte gogmen
kacakeilig1 sugunda iilke sinirlarinin agilmasi sugun olusumu i¢in gereklidir. Buna
karsin insan ticareti sucu llke icerisinde de islenebilen bir suctur. Her iki sug¢ da
Ikinci Kitap, Birinci Kisim altinda yer alan suglardan oldugu igin TCK’nimn 13/2-3.
maddesi geregi bu su¢ nedeniyle fail hakkinda yabanci iilkede mahk{imiyet veya
beraat karar1 verilmis olsa dahi, Adalet Bakaninin talebi iizerine Tiirkiye’de

yargilama yapilabilecektir (Ozbek ve digerleri, 2022:64).

Gog¢men kacak¢iligi ve insan ticareti suglart arasinda benzerlik olmakla
birlikte bu suclar 6zii itibariyle birbirinden farkli suglardir. Bu kapsamda ilk olarak
riza konusuna deginmek gerekmektedir. Go¢men kacgakeiligi sucunda riza yer
almasina ragmen insan ticareti sugunda riza yer almamakta ya da magdurun rizasi

failin hareketleri ile fesada ugratilmaktadir.

Gog¢men kagakeiligr sugunun magdurunun kim oldugu hususunda ise hem
yiiksek yargi kararlarinda hem de doktrinde belirsizlik bulunmaktadir. Artug ve
Manav, gocmen kacak¢iligi sugunda magdurun uluslararasi toplum oldugunu kabul
etmektedir (Artug, 2016:306, Manav, 2010:262). Ankara Bolge Adliye Mahkemesi
6. Ceza Dairesi’nin 2019/126 Esas, 2020/ 572 Karar sayili ilaminda da “Gog¢men
kacak¢iligt  sucunun niteligi ve korunan hukuki yarari dikkate alindiginda,
gog¢menlerin sugun yasal magduru olmamasi ve su¢un konusunu olusturmalari
nedeniyle ...”" seklinde hiikiim kurularak su¢un magdurunun insan olmadigi
vurgulanmistir. Yargitay 8. Ceza Dairesi ise, gogmenlerin su¢un magduru olduguna

dair kararlar1 bulundugu gibi sug¢un konusu olduguna dair de kararlar1 bulunmaktadir.
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Doktrinde de gocmen kacakeiligi sugunun magduruna dair farkli goriisler
bulunmaktadir. Goé¢men kagak¢iligi sucunda korunan hukuki yarar, kisilerin
Ozgiirligi, insan onuru, kisilerin viicut ve malvarlig biitiinligl, devletlerin
giivenligi, kamu diizeni, uluslararasi toplum diizeni olmasi nedeniyle bu sugta
cezalandirma ile hem birey hem uluslararasi toplum korunmaktadir. Her sucun asli
ve zorunlu magduru devlet olmakla birlikte magdur, sug¢ ile zarar goren, hukuki
hakkin ve menfaatin sahibi olan kisi iken sugun maddi konusu, failin iizerinde sugu
icra ettigi kisi ya da seydir (Demirbas, 2009:504-507). Bu kapsamda sugun magduru
ile konusu bazi noktalarda cakigsabilmektedir. Gogmen kagak¢iligi sugu da bu
nitelikte bir suctur. Ancak, tiim tartismalar, goriisler ve ictihatlar ile ceza hukuku
genel hiikiim kurallari, TCK 79. maddesinin gerek¢esi ve madde metni dikkate
alindiginda go¢men kagakc¢iligi su¢unun magdurunun insan oldugunu sdylemek
yanlig olmayacaktir. Zira madde gerekg¢esinde, magdurun insan oldugu vurgulanmais,
yine maddenin ikinci fikrasinda “Sucun, magdurlarin;, a) hayati bakimindan bir
tehlike olusturmasi, b) onur kirict bir muameleye maruz birakilarak islenmesi,
halinde, verilecek ceza yarisindan iicte ikisine kadar artirilir.” seklinde hiikiim
kurularak magdurun insan oldugunu kanun koyucu kabul etmistir. Ancak burada da
kanun koyucunun somut tehlikeden bahsetmek icin bu ifadeyi kullandig1 da kimi
yazarlar tarafindan belirtilmistir. Bu kapsamda, insan ticareti sugunda da gdg¢men
kagak¢iligr sucunda da magdurun insan oldugu seklinde goriisle birlikte go¢men
kacakc¢iligi sugunda magdurun uluslararasi toplum oldugunu kabul eden goriis de

bulunmaktadir.

Gogmen kagakeiligi sugu “yasal olmayan yollardan; bir yabanciyt iilkeye
sokmak veya iilkede kalmasina imkéan saglamak ya da Tiirk vatandast veya
yvabancinin yurt digina ¢cikmasina imkan saglamak” seklinde serbest hareketli bir sug
iken, insan ticareti sugu yukarida anlatildig: iizere bagli hareketli bir suctur (Koray,

2008:27).

Go¢men kagakeiligl sucunun olugmast i¢in bir kimsenin bir {ilkeden baska bir
iilkeye nakli gerekmektedir. Ancak insan ticareti sucu ilke igerisinde de
islenebilmektedir. Go¢gmen kagakeiligr sugunda kaynak iilke ve hedef iilke olmak
tizere iki iilkenin bulunmasi, eylemin iki iilkede gerceklesmesi gerekmektedir. Bu
kapsamda gogmen kagakeiligi sucu hedef iilkeye varilmakla tamamlanirken, insan

ticareti sucu kisinin somiiriisii siirdiigii siire icerisinde devam etmektedir.
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Cebir, siddet, baski ve tehdit unsurlarinin eylemde gergeklesmesi durumunda
su¢ goemen kacakgiligindan, insan ticaretine doniigmektedir (Kocasakal, 2003:40;

Yenidiinya, 2007:60).

Diyarbakir B.A.M. 8. C.D.’nin, 2020/111 E., 2020/111 K., sayili1 ilaminda
Ozetle gdogmen kacakciligi ile insan ticareti sugu arasindaki farklari, "Gogmen
kacak¢iligr sugu, diger bazi sug tipleri ile de ortak ozellikler veya farkhiliklar
gosterebilmektedir. Ornegin; fail, sahte bir niifus ciizdani ile bazi kisileri iilkeye
sokmaya c¢alisirsa, TCK'min 212. maddesi geregince gercek ictima hiikiimleri
kapsaminda, failin, hem gog¢men kacak¢iligt hem de sahtecilik sucu hiikiimleri
geregince cezalandiriimasi yoluna gidilecektir. Yurt disina girmek isteyen kisi, ilgili
gorevliye riisvet vermek isterse, bu kisi agisindan, sadece riisvet verme sugu
olusacaktir. Fail, fuhus yaptirmak amaciyla, kisileri yurda sokarsa, eylem, TCK 'nin
80. maddesi kapsaminda, insan ticareti su¢u yoniinden degerlendirilecektir. Bu
kapsamda; gogmen kacak¢iligi su¢unun amaci; maddi menfaat temin etmek iken,
insan ticareti su¢unun amaci, zorla ¢alistirmak, hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak,
esarete tabi kilmak veya viicut organlarimin verilmesini saglamaktir. Gogmen
kagak¢iligt  sucunda, su¢un konusunu olusturan go¢men, bu olaya riza
gostermektedir. Oysa ki, insan ticareti sugunda magdurun rizast yoktur veya
magdurun rizasi cebir, siddet ve tehdit gibi unsurlarla zorla alinmistir ya da bazi
durumlarda, magdur rizasimin bulunmadigi kabul edilmektedir. Gégmen kagak¢ilig
sucu, serbest hareketli bir su¢ iken, insan ticareti sucu, bagl hareketli bir suctur.
Gogmen kagak¢iligr su¢unda; iilkeye sokma, iilkeden ¢ikarma, iilkede kalmasina
imkdn saglama eylemleri diizenlenmis iken, insan ticareti sugunda, iilkeye sokma ve
tilkeden c¢ikarma eylemlerinin yani sira; tedarik etme, ka¢irma, nakletme veya
barindirma eylemleri de sug¢ olarak diizenlenmistir. Go¢gmen kagak¢iligr sucunda;
sugun konusunu olusturan gé¢men, Pasaport Kanunu’na gore sorumlu iken; insan
ticaretinin magduru olan kisi kendi iradesi ile hareket etmedigi i¢cin, adi gecen
Kanun hiikiimleri geregince kural olarak sorumlu degildir. Gé¢men kagak¢iligt sugu,
Asliye Ceza Mahkemesinin gérev alaminda iken, insan ticareti sugu, Agwr Ceza
Mahkemesinin gorev alaninda bulunan bir suctur. Go¢men kagak¢iligr sucunda,
magdur sayisinca sug olusmaz iken, insan ticareti su¢unda birden fazla magdura
yvonelik gerceklesen eylemlerde, magdur sayisinca su¢ olusacaktir. Gégmen

kacak¢iligr sugunda, tesebbiis asamasinda kalan eylemler, tamamlanmis su¢ gibi
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cezalandwrilacak iken, insan ticareti sugunda tesebbiise iliskin genel hiikiimler
uygulanacaktir.”" demek suretiyle her iki sug¢ tipinin benzerlikleri ve farkliliklari

acgiklamstir.

Gogmen kacakeilig sucu gogmenin rizasi ile islenmektedir. Ancak, gégmenin
rizasindan vazgegmesi durumunda failin TCK 80. maddedeki maksatlarla insan
ticaretinin ara¢ hareketlerini kullanarak go¢meni iilkeye sokmasi durumunda insan
ticareti sugu olusmakta ve fail bu sugtan sorumlu olmaktadir. Ayn1 durum gégmenin
“kandwrilmas:” durumunda da gegerlidir. Zira, insan ticareti sug¢unun arag
hareketlerinden biri kandirmadir. Bunun yani sira her iki suctan da failin sorumlu
olacag: olaylar da olabilmektedir. Ozellikle, failin gd¢meni rizasiyla iilkeye sokmasi
akabinde go¢menin zor durumundan faydalanarak ya da cebir, tehdit, siddet
uygulayarak TCK 80. maddedeki asil hareketleri uygulamasi durumunda her iki sug

da olusacaktir.

3.9.3. Fuhus Sucu

Fuhus sugu TCK’nin Topluma Kars1 Suglar kisminin Genel Ahlaka Karsi
Suclar boliimiinde 227. maddesinde diizenleme altina alimmistir. TCK’nin 227.
maddenin 3. fikrast1 5560 sayili Yasa ile 06/12/2006 tarithinde yliriirliikten
kaldirilmistir. Bu tarihten 6nce madde metninde "Fuhus amaciyla iilkeye insan sokan
veya insanlarin iilke disina ¢ikmasimi saglayan kisi hakkinda yukaridaki fikralara
gore cezaya hiikmolunur." seklindeydi. 5560 sayil1 Yasa ile anilan fikra yiiriirlikten
kaldirilmis ve ayn1 Yasa ile insan ticareti sugunun diizenlendigi TCK’nin 80.
maddesinin 1. fikrasina "... fuhus yaptirmak maksadiyla .... kisileri iilkeye sokan, iilke

disina c¢ikaran..." ibareleri eklenmigtir. 5560 sayili Yasanin yiiriirlige girdigi
19.12.2006 tarihinden 6nce fuhus amaciyla insan ticaretinin yapilmasi durumunda
insan ticareti sugu olusmayacak, eylem hangi suca viicut veriyorsa fail o suctan
sorumlu tutulacaktir (Yasar ve digerleri, 2014:2504). Yargitay §8.C.D.’nin

2010/13971 E., 2012/21631 Karar sayili ilaminda da bu husus kabul edilmistir®’.

3« . samgn Romanya uyruklu maktil L. S.'vu zorla fuhus yapturmak maksadivla Istanbul'dan

Antalya'ya getirip yerlestirdigi evden disari ¢ikmasina engel oldugu, ancak eve getirdigi miisterilerle
fuhusa zorlanan maktiiliin dus almak bahanesiyle girdigi banyonun penceresinden birbirine bagladigi
carsaflarla kagmaya ¢alistgr sirada ¢arsafin kopmasi neticesinde ticiincii kattan diiserek éldiigiiniin
anlasilmasi karsisinda; samgin eyleminde 765 sayith TCK.nun 201/b madde ve fikrasindaki "zorla
calistrma veya hizmet ettirmek, esarete veya benzer uygulamalara tabi kilmak ...." seklinde
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Insan ticareti sugunda failin amaclarindan biri fuhus yaptirmak oldugundan
her iki sug¢ birbirine ge¢mis durumdadir. Bu noktada belirleyici en énemli unsur
failin “tehdit, baski, cebir veya gsiddet uygulamak, niifuzu kétiiye kullanmatk,
kandirmak veya kisiler tizerindeki denetim olanaklarindan veya c¢aresizliklerinden
vararlanarak rizalarini  elde etmek” seklindeki ara¢ hareketleri kullanip
kullanmadigidir. Fail bahsi gecen ara¢ hareketlerden birini kullanarak eylemi

gergeklestirmisse insan ticareti sugu olugsmaktadir.

TCK’nin 80. maddesinin 3. fikrasinda diizenlenen insan ticareti sugunun 18
yasini doldurmamis kisilere karsi islenmesi durumunda, ara¢ hareketlerin varlig
aranmadigindan, c¢ocuklarin  fuhus maksathh  tedarik edilmeleri ve/veya
barindirilmalar1 durumunda fuhsa tesvik ile insan ticareti suclarinin unsurlari

ortiismektedir (Atalay, 2013:20).

3.9.4. Cebir, Tehdit ve Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu

Tehdit sugu TCK’nin 106. maddesinde diizenlenmistir. TCK’nin 106.
maddesinde tanimlanan tehdit su¢unda failin, magdurun kendisinin ya da bir
yakininin  hayati, viicut dokunulmazligt ya da cinsel dokunulmazligina
saldiracagindan bahisle yahut malvarliginda biiyiik zarar meydana getireceginden ya

da sair kotiiliik edeceginden bahisle tehdit etmektedir (Artug, 2016:443).

TCK’nin 108. maddesinde ise cebir sugu diizenlenmistir. Bahsi gecen
maddedeki diizenleme ile bir kimsenin bir seyi yapmasi yahut yapmamasi i¢in ya da
kendisinin yapmasina miisaade verilmesi igin cebir kullanilmasi durumunda kasten

yaralama suguna iliskin cezanin artirilarak uygulanacagi belirtilmistir.

TCK 109. maddede ise kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu
diizenlenmistir. Buna gore; failin magduru rizasi disinda bir yere gitmesini ya da bir

yerde kalmasini engellemesi durumunda cezalandirilacag: hiikiim altina alinmastir.

diizenlenen su¢un unsurlarmmin olusmadigi "fuhus yaptirmak" maksadiyla insan ticarveti sugunun 5237
sayly TCK.nun 80. maddesinde 19.12.2006 tarihinde yiiriirliige giren 5560 sayili Yasamin 3.
maddesiyle yapilan degisiklik sonucu kabul edildigi gozetilerek, saniklar hakkinda sug¢ tarihinde 21
yagsini bitirmig olan magdureyi cebir ve siddet kullanmak suretiyle fuhus icin tedarik etme ve hiirriyeti
tahdit suglarindan cezalandirilmasina karar verilmesi ve lehe yasanmin bu suretle tespiti gerektigi
gozetilmeden 765 sayili TCK.nun 201/b madde ve fikrasi uyarinca zorla alikoymanin insan ticareti
sucunun unsuru oldugu kabul edilerek yazili sekilde hiikiim kurulmasi yasaya aykuri gériilmekle
hiikmiin bozulmasina...”
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Kisilere karsi islenen suglar bagliginda yer alan kasten yaralama, 5237 sayili
TCK’nin 86. ve 87. maddelerinde diizenlenmistir. TCK'nin 86. maddesi yaralama
sucunu genel olarak tanimlamig, 87. maddede ise yaralama sugunun neticesi

sebebiyle agirlasmis halleri diizenlenmistir.

Insan ticareti sugunun hareket unsurunu cebir, tehdit, baski veya siddet
uygulamak, niifuzu kotliye kullanmak, kandirmak veya denetim olanaklarindan veya
caresizliklerinden yararlanmak suretiyle kisilerin rizalarimi elde etmek suretiyle,
kisilerin iilkeye sokulmasi, iilke disina ¢ikarilmasi, tedarik edilmesi, kagirilmasi, bir
yerden bagka bir yere gotiirlilmesi, sevk edilmesi ya da barindirilmasi hususlari
olugmaktadir (Gergeker, 2014:1263). Bu kapsamda, insan ticareti sugu arag
hareketlerle islenebilen bilesik (miirekkep) suctur®. TCK 42. maddede “Biri
digerinin unsurunu veya agirlastirici nedenini olusturmast dolayisiyla tek fiil sayilan
suca bilesik su¢ denir. Bu tiir suglarda ictima hiikiimleri uygulanmaz.” seklinde
hiikiim ile bilesik su¢ tanimlanmistir. Bu nedenle ara¢ hareketler insan ticareti
sucunun olusmasi i¢in sart oldugundan arac¢ hareketler ayrica bir suca viicut veriyor
olsa da, fail bu sugtan dolay bilesik sug hiikiimleri uyarinca cezalandirilamayacaktir
(Gergeker, 2014: 1263; Ozbek ve digerleri, 2022:104; Kocasakal, 2003:73, Tezcan
ve digerleri 2022:128).

Yargitay 4. Ceza Dairesinin 26/05/2022 tarith ve 2021/41598 Esas,
2022/13312 Karar sayili ilam1 gibi yerlesmis igtihatlarinda kisiyi hiirriyetinden

yoksun kilma sugunun insan ticareti sugunun unsuru oldugunu kabul etmistir®.

Insan ticareti sugunun arac¢ hareketlerinden biri olan “cebir veya siddet”
kullanilirken sinirin agilmasi ve magdurun TCK 86. maddeyi asar sekilde nitelikli
yaralanmas1 durumunda, failin bu eylemi nedeniyle magdur iizerinde olusan
neticeden dolayr TCK 87. maddede tanimli kasten yaralama sugundan ayrica

sorumlu olup olmayacagina yonelik doktrinde yer alan genel kabul failin ayrica

%8 Donmezer ve Erman ise, miirekkep sug terimini farkli anlamda kullanmakta, kanuni tarifte yer alan
bir fiilin daha hafif bir sugu zorunlu olarak i¢ine almasi halini karma sug¢ olarak tanimlamaktadir
(Dénmezer ve Erman, 1997:402).

¥ “Somut olayda; olus, dosya kapsami ve mahkeme kabuliine gore, samiklarin kanitlanan
eylemlerinin TCK'min 80/1. madde ve fikrasinda belirtilen "tehdit, baski, cebir veya siddet
uygulamak" seklinde gerceklesen insan ticareti ile TCK'nin 227/4. maddesinde diizenlenen fuhus
su¢larmmi olusturdugu, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun ise insan ticareti su¢unun unsuru
oldugu, bu nedenle ayrica ceza verilemeyecegi, ayrica amag fiillerin tamamlanmasiyla insan ticareti
sugunun olusacagi, yerinde olmayan gerekgeyle kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan
santklarin ayrica cezalandirilmasina karar verilmesi,.. hiitkmiin bozulmasina..”
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sorumlu olacagidir (Kurt, 2016:224; Kocasakal, 2003:73; Yenidiinya, 2007:193,
Ozbek ve digerleri, 2022:106).

Insan ticareti sucunda, kanun metninde yer alan secimlik hareketlerden
birinin gergeklestirilmesi durumda faile ceza verilecek, ayrica sugun unsuru iginde
yer alan cebir veya tehdit suglarindan ceza verilmeyecektir. Boyle bir olayda, insan
ticareti sucu, cebir veya tehdit sucunu da biinyesine alip tiikettiginden tiiketen-
tilketilen norm iliskisinin varlig1 kabul edilebilecektir (Yilmaz, 2017:920). Buna
karsin; insan ticareti sugunda uygulanan ara¢ hareketlerden cebir veya siddetin
siirlart agilmigsa, artik kasten yaralama sugundan da ceza verilmesi gerekecektir
(aym1 yonde: Kurt, 2016:224; Kocasakal, 2003:73; Yenidiinya 2007:193; Ozbek ve
digerleri, 2022:106). Ayirt edici olan husus, sucun i¢inde eriyen cebir veya siddetin
TCK 86. maddesinde diizenlenen yaralama kapsaminda kalmasidir. Magdurun
direncini kiracak 6l¢iide cebir ve siddet uygulanmalidir (Yilmaz, 2017:920). TCK'nin
87. maddesinde diizenlenen neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama kapsamina giren
yaralamalarda sinirin asilmasi s6z konusu oldugundan failin bu agir neticelerden

sorumlu oldugu kanaatimizce de dogrudur.

Bu konu ile ilgili doktrinde yer alan tartigsmalar, kanunkoyucunun agik bir
hiikiim ile TCK 87. madde kapsaminda sorumluluga dair diizenleme yapmamasidir.
Ornegin TCK 265. maddede tanimli bulunan gorevi yaptirmamak icin direnme
sucunda ya da TCK 223. maddede tanimli ulagim araglarinin kacgirilmasi veya
alikonulmas1 sucunda eylemin islenmesi sonucunda kasten yaralama sucunun
neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin ger¢ceklesmesi durumunda ayrica kasten
yaralama suguna iliskin hiikiimlerin uygulanacagi diizenlenmistir. insan ticareti
sugunda boyle bir diizenleme bulunmamaktadir. Ayrica; TCK 80. maddede yer alan
“cebir, siddet, tehdit” kelimelerinin ne anlama geldigi lizerine yapilan yorumlar
nedeniyle bu tartisma mevcuttur. Ara¢ hareketler kisminda, bahsi gegen kelimelerin
anlamlarma dair agiklamalar yapilmistir. Yenidiinya, madde metnindeki cebir ve
siddet kelimelerinin pekistirici mahiyette oldugunu ifade etmistir (Yenidiinya,
2007:192). Buna ragmen ayrica sorumluluk kabuliinde bulunmustur. Goékcan ve
Artug, siddeti cebirden daha fazla fiziki zor kullanma olarak belirtmis, bir kimsenin
kollarindan tutup bir yere gotiirmeyi cebir, basit tibbi miidahale ile giderilemeyecek
Olclide yaralamay1 siddet olarak ifade etmistir (GOkcan ve Artug, 2021:2717).

Yetkin’in de ifade ettigi gibi benzer anlaml ifadelerin kanun metninde kullanilmasi
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kanunilik-belirlilik ilkesine aykirilik teskil etmektedir (Yetkin, 2024:158). Ancak;
acik bir diizenleme yokken ya da benzer kelimeler kullanilmasina ragmen TCK m.
87'den sorumluluk kabuliiniin gerekg¢esi, TCK 80. maddenin cebir ve siddet arac
fiillerini bilinyesinde tiiketme (goriiniiste iqtima40) giiciiniin, TCK m. 87'de
tanimlanan neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama hallerini kapsayacak sekilde
genisletilememesinden kaynaklanmaktadir. Bu durum, kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugu ile yapilan kiyaslamadan farklidir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucu, insan ticaretinin asil hareketlerinden olan “kagirma, gotiirme, sevk etme” ile
0zdes kabul edilmis ve tipki basit yaralama gibi sugun unsuru haline gelerek TCK
80. maddenin biinyesinde tamamen tliketilmistir. Ancak, TCK m. 87'de diizenlenen
nitelikli yaralama, sadece bir ara¢ hareket degil, kanunkoyucunun ayri ve agir bir
netice atfettigi, bagimsiz bir sug tipidir. TCK 80. madde lafzinda bu agir neticeyi de
biinyesinde tiikettigine dair acik bir hiikiim bulunmadigindan, bu agir neticenin
meydana gelmesi hukuki normlarin ¢okluguna isaret eder ve gergek ictima kurallari
geregi failin TCK m. 87'den ayr1 sorumlulugu dogar. Aksi bir yorum, Kanunun

amacina aykiri sekilde agirlasmis neticenin cezasiz kalmasina yol agacaktir.

3.9.5. Organ ve Doku Ticareti Sucu

Organ ve doku ticareti sucu kisilere karsi suglar baslig1 altinda 5237 sayili
TCK’nin 91. maddesinde diizenlenmis olup; hukuken gecerli riza olmaksizin
magdurun organ ve dokularinin alinmasinin cezalandirilacagi hiikiim altina

alinmistir.

Insan ticareti sugunda failin amaclarindan bir tanesi “viicut organlarimin
verilmesini saglamaktir. Bu kapsamda sucun 6zel kast ile islenmesi gerekmektedir.
Viicut organlarinin verilmesini saglamak ise, insanin bedeninde olup belirli gorevler
istlenen ve sinirlart belli olan boliimiiniin faile ya da onun belirledigi bir kimseye
magdur tarafindan verilmesi, bagislanmasi, aktarilmasi, dolayisiyla onun organinin

bagka birine naklinin saglanmasidir (Parlar, 2010:1265).

Kanun koyucu insan ticareti sugunun olusmasi i¢in, failin “zorla ¢alistirmatk,

hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut organlarinin

* Kanunlarm igtima1 olarak da nitelendirilen goriiniiste ictima, kanunda diizenlenmemis olan ve ceza
normlarinin ve suglarin ¢oklugunun tamamen goriiniiste olmasi dolayisiyla, failin gergeklestirdigi fiile
uygulanacak tek bir cezai normu bulundugunu kabul eden goriistiir (Igel, 1972:165).
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verilmesini saglamak” seklinde belli amaglarla hareket etmesini aramistir. Sugun
olugmasi icin failin bu amaglarla ara¢ ve asil hareketleri gergeklestirmesi
gerekmektedir. Ancak, insan ticareti sugunun tamamlanmasi i¢in maddede yer alan
hedeflenmis amaclara ulagilmasi gerekmemektedir. Bu nedenle, bu amaglarin somut
olayda ger¢eklesmesi durumunda fail gerceklesen bu eylemden ayrica sorumlu

olacaktir.

3.9.6. is ve Cahsma Hiirriyetinin Ihlali Sucu

Is ve calisma hiirriyetinin ihlali sugu TCK’mmn 117. maddesinde

diizenlenmistir. Buna gore;

“(1) Cebir veya tehdit kullanarak ya da hukuka aykirt baska bir davranisla, ig
ve ¢alisma hiirriyetini ihlal eden kigiye, magdurun sikayeti halinde, alti aydan iki yila

kadar hapis veya adli para cezast verilir.

(2) Caresizligini, kimsesizligini ve bagliligini somiirmek suretiyle kisi veya
kisileri ticretsiz olarak veya sagladigi hizmet ile acik bir sekilde orantisiz diisiik bir
ticretle ¢calistiran veya bu durumda bulunan kisiyi, insan onuru ile bagdasmayacak
calisma ve konaklama kosullarina tabi kilan kimseye alti aydan ii¢ yila kadar hapis

veya yiiz giinden az olmamak tizere adli para cezasi verilir.

(3) Yukaridaki fikrada belirtilen durumlara diisiirmek iizere bir kimseyi

tedarik veya sevk veya bir yerden diger bir yere nakleden kisiye de ayni ceza verilir.

(4) Cebir veya tehdit kullanarak, isciyi veya igverenlerini iicretleri azaltip
cogaltmaya veya evvelce kabul edilenlerden baska kosullar altinda anlasmalar
kabuliine zorlayan ya da bir isin durmasina, sona ermesine veya durmanin devamina

neden olan kisiye alti aydan ii¢ yila kadar hapis cezast verilir.”

Insan ticareti sucunda, bir kimseyi zorla calistirmak amaciyla arac hareketler
kullanilmak suretiyle kisileri ililkeye sokma, iilke disina ¢ikarma, tedarik etme,
kacirma, bir yerden baska bir yere gitiirme veya sevk etme ya da barindirma soz
konusu oldugundan is ve c¢alisma hiirriyetini ihlal sugu ile bazi noktalarda

ortiismektedir.

Bu noktada 117. maddenin tim fikralar1 ayrica ele alinmalidir. Zira; her

fikrada ayr1 bir sug tipi bulunmaktadir.
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TCK 117. maddenin 1. fikrasinda insan ticaretine benzer arac hareketler ile is
ve ¢aligma hiirriyetinin tamamen veya kismen ihlal edilmesi s6z konusudur. Bu sug
tipinde korunan hukuki deger kisinin ¢alisma serbestisidir. Ancak, insan ticareti
sucunda kisinin ¢alisma Ozgiirliigliniin ihlali ya da kisitlanmasindan ziyade kisinin
zorla calistirilmak, sOmiiriilmek amaciyla tedarik edilmesi, nakledilmesi,
barmdirilmasi ya da kagirilmasi s6z konusudur. Bu noktada, TCK 117/1 maddesinde
yaptirim altina alinan sug tipi ile insan ticareti sugu birbirinden ayrilmaktadir. insan
ticareti sucunda zorla ¢alistirmanin amaglanmasi bi¢iminde olumlu bir eylem soz
konusu iken, TCK’nin 117/1. maddesinde diizenlenen sug¢ tipinde ¢alistirmanin
engellenmesi veya kisitlanmasi gibi olumsuz bir eylem s6z konusu oldugundan her

iki su¢ bu noktada birbirinden ayrilmaktadir (Yasar ve digerleri, 2014:2507).

TCK 117. maddenin 2. fikrasinda kisinin ¢aresizligi, kimsesizligi kullanilarak
veya bagliligi sOmiiriilerek iicretsiz, diigiik Ttcretli ya da insan onuru ile
bagdasmayacak sekilde calistirilmasi s6z konusudur. Bahsi gegen sug tipi ile insan

ticareti sucu “caresizlikten yararlanmak” arag hareketi noktasinda ortiismektedir.

TCK 117. maddenin 3. fikrasinda, kisinin 2. fikrada yer alan duruma
diisiiriilmek adina tedarik edilmesi, sevk veya nakledilmesi hususu diizenleme altina
almmustir. Bu fikrada yer alan sug¢ tipi insan ticareti su¢unun maddi ve manevi

unsurlari ile ortiismektedir.

3.9.7. Cinsel Saldir1, Cinsel Istismar ve Cinsel Taciz Sucu

TCK’nin 80. maddesinde diizenlenen insan ticareti sucunun islenmesi
amaciyla magdura TCK’nin 102, 103 ve 105. maddede tanimlanan cinsel suclarin
islenmesi halinde, bu eylemler sucun arag hareketleri olarak yer almadigindan fail
ayrica eylemine uyan bu suglardan sorumlu olacaktir. insan ticareti sugu ile cinsel
suglar arasinda fiilin tekligi noktasinda ya da unsur/agirlastirict sebep gibi bir iligki

bulunmamaktadir (Artuk ve digerleri 2008:131).
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Yargitay 9. Ceza Dairesinin 2014/3723 Esas, 2014/4967 Karar sayil
ilaminda cinsel saldir1 sugu ile insan ticareti sugunun ayri oldugu ve unsurlariin

varligi halinde failin her iki suctan da ceza alacagr kabul edilmistir*

* “Dosya kapsami ve toplanan deliller itibariyle; esinden bosanan ve ailesiyle ikamet eden magdur

E. D."in olaylardan yaklasik olarak dort ay kadar énce ¢alismak icin Adana'ya kagtigi, burada iki ay
kadar garsonluk yaptigi, bir miiddet sonra samk A. I.'mn cep telefonu ile magduru aradigi ve I.
ilcesinde F. bar isimli is yerinin sahibi oldugunu, iyi para odeyecegini ve c¢alismak isteyip
istemedigimi sordugu, magdurun kabul etmesi iizerine sanik A. I.'min araba ile magduru Adana'dan
aldirp [ ilgesine getirttigi, anlasmalart iizerine magdurun F. barda bulasik¢t olarak ise basladigi, bu
zaman zarfinda magdurun sanik N. I.'n denetiminde ailesi ile telefonla gériistiigii, santk N.'in istegine
binaen magdurun ailesine Alanya ilgesinde ¢alistgim, sanik M. I'la evlendigini, rahatimn iyi
oldugunu sdyledigi, saniklarin magduru kilit altinda tuttuklar: ve bara araba ile getirip gétiirdiikleri,
magduru tek basina c¢arsiya gondermedikleri, zorla sahneye sarkici olarak ¢ikardiklart,
konsomatrislige zorladiklari, isteklere itiraz eden magdura saniklar N. I. ve T. I.'min kiifiir ve hakaret
ettikleri, onu doverek zorla miisterilerin masasina gonderdikleri, miisterilerle opiismesini ve viicudunu
oksatmasini istedikleri, magdurun karsi koymasi tizerine onu ve ¢ocugunu éldiirmekle tehdit ettikleri,
magdurun L'na ilk geldigi giin santk M. I.'m ... daki ikamete gétiirdiigii, magduru déviip elbiselerini
yirtarak zorla tecaviiz ettigi, sanik M. L. cezaevine girene kadar zorla birden ¢ok kez magdura tecaviiz
ettigi, denetim altinda tutulan ve ¢aresiz olan magdurun icinde bulundugu durum itibariyle sikayette
bulunamadigi, bilahare samiklar T. I. ve N. L'n magduru déverek arabayla K.'da bir magaraya
gotiirdiikleri, ¢ukur bir yeri gostererek 'bicak ile bogazini keser, bu ¢ukura atarim, bizden
kagabilirsin, ya da gidebilirsin, biz seni buluruz, ¢cocugunu oldiiriiriiz, senin de yiiziine kezzap atar
Jagani bozariz' seklinde tehditlerde bulunduklari, magdurun kagmayacagint ve isteklerini yapacagin
soylemesi iizerine [ ilcesine geri getirdikleri, santk M. I.'in cezaevinde oldugu esnada saniklar N. I. ve
T. L'min magduru dovdiikleri, kiifiir ettikleri, zorla ¢calistirdiklar: ve éliimle tehdit ettikleri, sanik N.
L'n magdura "ben diimbiigiim, sen orospusun, bu alem béyle, ben seni satacagim, ii¢ ay disini sik,
birlikte para kazanir, bundan sana da pay veririm" dedigi, magdurun barda miisteriye ait cep
telefonu ile tuvalete giderek teyzesi T. Y.'nu arayp "kurtar beni, zorla beni ¢alistiryorlar, kizimi ve
beni éliimle tehdit ederek beni kotii yola diisiirecekler, bana tecaviiz ettiler" diyerek yardim istedigi,
ayni giin aksam polislerin F. bara gelerek kimlik kontrolii yaptiktan sonra magdur ve iki bayani
karakola gotiirdiikleri, karakolda magdura T. Y.'nun ihbarda bulunuldugu soylenip, F. barda zorla
calistirtlip calistirilmadigr ve tehdit edilip edilmediginin soruldugu, magdurun saniklardan korkusu
sebebiyle teyzesi T. Y.'nu tamimadigini, ailesi olmadiginit ve sikayeti bulunmadigini séyledigi, bunun
iizerine magdurun serbest birakildigi, karakoldan ayrilan magdurun saniklar M. I. ve N. . tarafindan
araba ile alinarak eve gotiiriildiigii, teyzesinin ihbarda bulundugunu égrenen sanik N. I.tn magduru
dovdiigii, tehdit ettigi ve kilitledigi, ertesi giin de bara gotiirdiigii, fuhus yapmaya zorladigi, ¢aresiz
olan magdurun sanik N.'in istegini kabul ettigi, magdurun sanik M. L1 arayacagin séyleyerek sanik
N. L'dan cep telefonunu aldigi, Ankara'da ikamet eden ablasi tanik E. A."1 aradigi, kardesine anne ve
babasini arayarak kendisini kurtarmasini istedigi, ihbara binaen polislerin magduru alip karakola
gotiirdiikleri, magdurun 29/09/2008 tarihinde annesi ile birlikte Adana S. mahallesinde bulunan
teyzesi T. Y.%in evine saklanmak amacuyla gittikleri, bir giin sonra evden ¢op dokmek igin evden disar
ciktiginda sokakta arkasindan gelen M. L't gordiigii, M. in "sesini ¢ikarma yoksa iceri girer cocugunu
oldiiriiriim, bin arabaya diyerek 25 plakali Hyundai marka araca cebir ve tehditle bindirdigi,
Miijdat'in yanminda ayrica 2 tamimadigr sahsin daha bulundugu, kendisini bilmedigi kdy gibi bir yere
gotiirdiiklerini, iicii birlikte, sikayeti iizerine sorusturma asamasinda tutuklanan T. I ve N. I
hakkindaki sikayetinden vazge¢mesi konusunda baski yaptiklar:, okuma ve yazmasi olmayan magdura
bir kagida zorla parmak bastirdiklar, dilek¢eyi adli makama verdikten sonra tekrar dag evine
gotiirdiikleri, M. I. ile yaninda bulunan iki sahis iigii birlikte 7-10 giin kadar siireyle magdura rizas
disinda tecaviizde bulunduklari, birlikte darp ettikleri, buradan bir yolunu bularak Ceyhan Emniyet
Miidiirliigiine sigindigi yapilan muayenesi sonucu magdurda ekimozlar tespit edildigi, bu ekimozlarin
basit tibbr miidahale ile giderilebilecek nitelikte oldugu anlagilmistir.

Bu olusa gore;

A-1-) Sanik M. L. "1, birden fazla kisi ile birlikte nitelikli yagma sucundan cezalandirilmast istemi ile
kamu davasi agilmig ise de, sanmigin islemek istedigi su¢ kasti, olayin ozelligi ve tiim dosya kapsami
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itibariyle, samigin atfedilen bu sucu isledigine dair her tirlii kuskudan arinmis magdurenin soyut
iddiasindan bagka delil mevcut olmadigindan CMK.nin 223/2-c geregince beraatina karar verilmistir.
B-1-) Sanik M. I.1n, magdurun beyanlart ve tiim dosya kapsamu itibariyle TCK.nin 102/2 maddesinde
tammlanan zincirleme surette viicuda organ sokmak suretiyle nitelikli cinsel saldiri sucunu isledigi
sabit kabul edilmigtir.

TCK.nin 61 maddesinde diizenli sebep ve saikler dikkate alinarak sanik sabit kabul edilen bu
eyleminden dolay: takdiren ve tegdiden cezalandrilmigtir.

Dosya kapsami itibariyle samigin cinsel saldwi su¢unu failleri tespit edilemeyen birden fazla sug
ortagi ile birlikte iglediginden TCK.nin 102/3-d ve sanmigin magdura yonelik sabit kabul edilen nitelikli
cinsel saldiri sugunu, aymi sug isleme karari kapsaminda degisik zamanlarda birden ¢ok kez
zincirleme olarak islediginden TCK.nin 43 maddeleri uyarinca cezasinda artirrma gidilmistir.

2-) Sanik M. I.1in, magdura yonelik zincirleme sekilde cinsel amagla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunu iki ayri kez isledigi iddiast ile iki kez cezalandirilmast istenilmis ise de, magdurun beyanlari,
tanik anlatimlar, dosya kapsami, olaymn ozelligi ve TCK.min 44 maddesi hiikmii itibariyle, sanigin
tespit edilen ozel kasti itibariyle TCK.nin 80/1 maddesinde tanimlanan insan ticareti su¢unu isledigi
sabit kabul edilmigtir.

TCK.min 61 maddesinde diizenli sebep ve saikler dikkate alinarak sanik sabit kabul edilen bu
eyleminden dolay: takdiren ve tesdiden cezalandirilmigtir.

C-) Saniklar T. I. ve N. L', iizerine magdura yénelik zincirleme surette cebir ve tehdit kullanarak
cinsel amacgla kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma ve fuhus yaptirmak suglarini isledikleri iddia olunmusg
ise de, magdurun beyanlari, tanik anlatimlari, tiim dosya kapsami, olayin ézelligi ve TCK.nin 44
maddesi hiikmii itibariyle, saniklarin tespit edilen ozel kasitlary itibariyle TCK.nin 80/1 maddesinde
tamimlanan insan ticareti su¢unu igledikleri sabit kabul edilmistir.

TCK.min 61 maddesinde diizenli sebep ve saikler dikkate alinarak saniklar sabit kabul edilen bu
eylemlerinden dolay: takdiren ve tesdiden cezalandirilmislardr.

Saniklarin sabit kabul edilen sucglart islemelerindeki kisilik ozellikleri ve sabikali oluslart dikkate
alinarak TCK.nin 62 maddesi lehlerine tatbik edilmemistir” seklinde saniklarin cinsel saldirt
su¢undan ve insan ticareti su¢undan cezalandwilmalarima iliskin vermis oldugu karart "Yapilan
yargilamaya, toplanip karar yerinde géosterilen delillere, mahkemenin kovusturma sonuglarina uygun
olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya kapsamina gére saniklar miidafilerinin yerinde
goriilmeyen temyiz itirazlarimin reddiyle hiikiimlerin onanmasimna...”
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4. SONUC

Insan ticareti, gegmis donemlerde bircok devlet, din ve toplum tarafindan
mesru bir kurum kabul edilmis, kéleligin yasaklanma ve kaldirilma girisimlerinin
akabinde ise uluslararasi alanda tartisilip miicadele edilen bir kavram olarak ortaya
cikmigtir. Aydinlanma dénemi ile birlikte insan haklari kavraminin gelismesi ve
paralel olarak insan onur ve haysiyeti ile hi¢bir sekilde bagdasmayan kolelik
kurumunun kaldirilmas1 adina uzun ve yorucu ugraslar verilmistir. Uluslararasi
alanda bir¢cok diizenleme yapilmasina ragmen insanin ticari bir esya gibi alinip
satilmasi gelenegi son bulmamistir. Modern kolelik, insan somiiriisii gibi isimlerle de
adlandirilan insan ticareti, Palermo Protokolii ile TCK’da sug¢ olarak diizenlense de,
insan ticaretini yalnizca bir su¢ olarak degerlendirmek, miicadele noktasinda
eksikliklere neden olacaktir. Zira; insan ticaretinde insan, adeta bir esya gibi el
degistirebilir, alinip satilabilir, nakledilebilir bir nesne durumuna sokularak insanin
Ozgiir iradesi yok sayillmakta ya da iradesi fail tarafindan sarsilmaktadir. Bu
kapsamda, insan ticareti sugunun temelinde bir insan haklar1 sorunu yer almaktadir.
[nsanin yalmizca insan olmasindan kaynaklanan ve dogustan sahip oldugu
devredilemez, smirlandirilamaz ve vazgegilemez birtakim temel haklarn
bulunmaktadir. Bu haklarin temeli ise insan onurudur. Hi¢ kimse insan onuru ile
bagdagmayan bir muameleye tabi tutulamaz. Bu noktada, insan ticareti sugu insan
onuru ve haysiyetini zedeleyen, yok sayan bir uygulama olup, tiim insanlar1 etkileyen

ve ilgilendiren bir sug tipidir.

TCK’nin 80. maddesine gdre insan ticareti sugu, zorla calistirmak, hizmet
ettirmek, fuhus yaptirmak, esarete tabi kilmak veya viicut organlarinin verilmesini
saglamak amaciyla fail tarafindan madde metninde yer alan ara¢ ve amac
hareketlerin icrasi suretiyle gergeklesmektedir. Kanun koyucu, fail tarafindan arag
hareketler kullanilmak suretiyle magdurun rizasinin elde edilmesi durumunda, bu
rizanin hukuken gecersiz oldugunu ve 18 yasindan kiiciiklerin rizalariin, her
haliikarda gecersiz oldugunu kabul etmistir. Ayrica magdurun c¢ocuk olmasi

durumunda, fail ara¢ hareketleri icra etmese de su¢un olusacagi diizenlenmistir.
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Insan ticareti, neticeleri bakimindan sadece magdurun kendisini degil,
ailesini, yakin cevresini, igerisinde yasadigi toplum ile terk ettigi cografyayr da
etkileyen karmasik asama ve bilesenlerden olusmaktadir. Toplumsal hayat acisindan
sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve giivenlik alanlarinda bir¢ok etki ve sorunlara yol actig1

distiniilmektedir.

Insan ticareti, hem ulusal hem de uluslararas1 dzelligi 6n planda olan ve
organize su¢ yapilanmalar1 araciligiyla etkisini artirip yaygin hale gelen bir sug
tipidir. Insan ticareti uluslararas1 gd¢ hareketlerinin de meydana getirdigi 6nemli

sonuglardan biridir.

TCK sistematiginde insan ticareti sucu uluslararasi suglar bashigi altinda
diizenlense de, calismada esasen vurgulanmak istenen insan ticaretinde sucgun
konusunun insan oldugu ve zedelenen degerin ise insan onuru oldugudur. insan
ticareti sucu, bireyin hiir iradesine hicbir surette deger vermeyen bir sug tipidir. Tiim
insanlig1 tehdit eden uluslararasi boyutta bir sug¢ tipi olsa da, kamu diizeni ile
uluslararasi toplum diizeninin ikincil nitelikte oldugu, esas korunan menfaatin temel
haklar ve onlarin temeli olan insan onuru oldugunu tekrar vurgulamak

gerekmektedir.
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